OKRESNY URAD REVUCA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Komenského 40, 050 01 Revuca

Cislo spisu Reviica
OU-RA-OSZP-2025/001110-029 11.12.2025

ZAVAZNE STANOVISKO

zo zistovacieho konania

Vyrok

Okresny urad Revuca, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy starostlivosti o
zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods. 1 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 2 ods. 3, § 3 ods. 1
pism. e) a § 4 ods. 1 ) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgdn podl'a § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ Statnej spravy na posudzovanie
vplyvov na zivotné prostredie podla § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, po vykonani
zistovacieho konania pre navrhovant ¢innost’ ,SPORTOVY AREAL, LUBENIK*, navrhovatela A3, obg&ianske
zdruZenie, Reviica Lehota 135, 049 18 Revuca Lehota, ICO: 42 318 149, podla § 29 ods. 11 a ods. 12 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov vydava toto zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania, v ktorom podl'a § 29 ods. 3 zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov urcuje, ze

navrhovana &innost ,,SPORTOVY AREAL, LUBENIK* uvedena v predlozenom zamere navrhovanej ¢innosti
sa nebude posudzovat’

podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov.

Podrla § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov sa pre navrhovani innost’ ,,SPORTOVY AREAL,
LUBENIK* uréuju nasledovné opatrenia, ktoré zabrania zne&istovaniu Zivotného prostredia, zmiernia zne¢istovanie
zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia:

1. V d’alSom stupni projektovej dokumentacie:

1.1 Zahrnut ekostabiliza¢né opatrenia a to realizaciu:

1.1.1 Fotovoltickych panelov na streche.

1.1.2 Sadovych tprav, vratane liniovej zelene situovanej vo vychodnej casti navrhovaného Sportového arealu popri
ceste 111/2842.

1.1.3 Parkovacich ploch a chodnikov s pouzitim materialov, ktoré umoziuju vsakovanie dazd’ovej vody.

1.2 Navrhntt' vSetky manipulacné a skladovacie plochy ako nepriepustné a odolné voci pdsobeniu znecistujucich
latok, s ktorymi sa na uvedenych plochach bude zaobchddzat’ v sulade s § 39 zdkona NR SR €. 364/2004 Z. z. o



vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov.

1.3 Uviest udaje o seizmicite izemia pre stavebné ucely podl'a normy STN EN 1998-1 Navrhovanie konstrukcii na
seizmicku odolnost, Cast'1: Vieobecné pravidla, seizmické zat'aZenia a pravidla pre budovy; STN EN 1998-1/NA/
Z1 Narodna priloha Zmena 1 a STN EN 1998-1/NA/Z2 Nérodna priloha Zmeny 2. Na hodnotenie makroseizmickej
intenzity uzemia pouzit’ stupnicu EMS-98.

2. Pri stavebnych pracach:

2.1 Nezasiahnut’ do SKUEV0285 Aluvium Murana a poloprirodnej Casti s pritomnost’ou fragmentov a biotopov
narodného vyznamu (Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych ostric),
nachadzajucej sa v zapadnej Casti dotknutého arealu.

2.2 Navrhovat’ a pouzit’ také postupy, rieSenia, materidly a vyrobky, aby sa zamedzilo tiniku ropnych latok zo
strojnych mechanizmov, pripadne inych znecistujucich latok a aby sa zabezpecila ochrana zivotného prostredia s
dorazom na usek ochrany vod.

2.3 Stavbu realizovat’ tak, aby boli minimalizované doCasné negativne vplyvy pocas realizicie stavebnych prac
(hluk, prasnost, znecistenie vyfukovymi plynmi zo stavebnej dopravy, mechanizmov a stavebnych zariadeni):
2.3.1 Zasobovanie stavby a hlu¢né operacie vykonavat’ len v pracovnych dioch od 7,00 hod. do 21,00 hod a v sobotu
od 8,00 hod. do 13,00 hod.

2.3.2 V pripade potreby (pocas suchych a veternych dni) zabezpecit' potrebnu vlhkost’ povrchu staveniska,
dopravnych trds a praSnych materidlov (kropenie, polievanie). Zabezpecit mechanické CcCistenie vozidiel
vychadzajucich zo staveniska.

3. Navrhovanu ¢innost’ ,,SPORTOVY AREAL, LUBEN{K* prevadzkovat’ s prevadzkovou dobou od 9,00 hod. do
22.00 hod. a s maximalnym poc¢tom 34 motokar sucasne na trati.

4. Zabezpetit v prevadzke navrhovanej &innosti ,SPORTOVY AREAL, LUBENIK®, aby stavby a zariadenia
(sklady, plochy vratane prislusnych zariadeni, na ktorych sa skladuju znecistujuce latky v prepravnych nadrziach
alebo obaloch, manipulacné plochy, nadrze, v ktorych sa zaobchadza so znecistujucimi latkami boli umiestnené
tak, aby sa pri mimoriadnych okolnostiach mohlo u¢inne zabranit’ neziaducemu tniku tychto latok do pody a
podzemnych vdd a aby sa tym zabranilo ich neziaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami alebo s vodou z
povrchového odtoku.

5. Dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pre povodiiami v zneni neskorsich predpisov.

6. PoCas povodnovej situdcie premiestnit’ zariadenie na skladovanie pohonnych hmét na miesto neohrozené
povodnou.

7. Dazd’ové vody prednostne zadrziavat' na pozemku a to bud’ priamym vsakovanim na teréne alebo zachytavanim
vody zo striech do nadrzi a nésledne jej vyuzivanim na zavlazovanie travnikov.

8. Podas vystavby navrhovanej ¢innosti ,,SPORTOVY AREAL, LUBENIK* a jej prevadzky dodrzat aj ostatné
opatrenia na zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie uvedené v kapitole IV.10 zameru.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost ,,SPORTOVY AREAL, LUBENIK* bude realizovana v Banskobystrickom kraji, v okrese
Revtica:

- na pozemku parcely registra C-KN ¢. 1151 v katastralnom uzemi Lubenik, s vymerou 14 876 m2, pozemok je
umiestneny v zastavanom uzemi obce a v katastri nehnutel'nosti evidovany ako ostatna plocha (pozemok na ktorom
je ihrisko, Stadion, kapalisko, Sportova dréha a iné..),

- na pozemku parcely registra C-KN ¢. 490 (pozemky parciel registra E-KN 533/6, 534/7, 534/8, 534/9, 534/10,
534/11, 534/12 535/3, 535/4, 536/6, 536/7, 536/8, 536/9, 536/10 537/3, 537/4, 538/4, 538/5, 538/6, 538/8 a 539/2) v
katastralnom uzemi Revucka Lehota, s vymerou 7 531 m2, pozemok je umiestneny mimo zastavané¢ho uzemia obce
a v katastri nehnutel'nosti evidovany ako trvaly travny porast (pozemok luky a pasienky trvalo porasteny travami
alebo pozemok docasne nevyuzivany pre trvaly travny porast).

Celkova navrhovana plocha Sportového arealu je 22 407 m2.
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Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom navrhovanej &innosti ,,SPORTOVY AREAL, LUBENIK* podra predlozeného zameru je vystavba nového
Sportového arealu, ktory bude zamerany na prevadzku motokarovej trate pre verejnost’, pricom bude mozné vyuzivat
areal aj na iné Sportové ucely v Case, ked’ trat’ nebude vyuzivana ako motokarova. Areal bude rozdeleny na samotnu
motokarovi trat’ a na zdzemie. Zazemie bude rozdelené na dve funkcné Casti. V prvej Casti bude rieSené umiestnenie
hangaru na skladovanie a udrzbu motokar, hygienickych zariadeni (toalety), obCerstvovacieho zariadenia (bufet) a
pozi¢ovne. Druha Cast’ je uréena pre pretekarov a bude sluzit’ ako depo, poskytujiice dostatocny priestor pre pripravu
a udrzbu motokar pred a po pretekoch. Na severe od zazemia je navrhovana samotna motokarova trat’, Siroka po
celej dizke 7 m a bude vytvarat’ dva okruhy. Mensi okruh o diZke 662 m je rieSeny ako zakladné trat, ktora bude
realizovana v prvej etape vystavby arealu. V druhej etape sa k povodne;j trati pristavi doplnkova trat’ o dizke 360
m. Celkova dizka trate bude 1 022 metrov.

Prevadzkované budi dva druhy motokar, elektrické a benzinové. Maximalny pocet motokar subezne na trati bude
34. S takymto poctom sa uvazuje pri realizécii sutazi. Pocas beznej prevadzky pozicovne je predpokladany pocet
motokar stibezne na trati niz8i. Navrhovany $portovy areal bude dopravne napojeny z cesty 111/2842.

Zoznam stavebnych objektov:

SO 01 Motokarova trat

SO 02 Depo pozicovia

SO 03 Bufet

SO 04 Spevnené plochy

SO 05 Sadové upravy + mobiliér

SO 06 NN Pripojka — Fotovoltika

SO 07 Vodovodna pripojka

SO 08 Kanaliza¢na pripojka splaskova — zumpa.

Napojenie stavby na inzinierske siete:

Navrhované objekty v Sportovom aredli, t. j. budova Depo pozi¢oviia a Bufet, budu z hl'adiska inzinierskych sieti
napojen¢:

a) vodovodnou pripojkou na navrhovanu studiiu,

b) splaskovou kanaliza¢nou pripojkou na navrhovanu betéonovii zumpu o objeme 12 m3,

¢) elektrickou pripojkou na navrhované fotovoltické panely s batériovym systémom.

Pri zvySenych odberoch elektrickej energie pocas stitazi je zvazovany aj doplnkovy ekologicky generator elektrickej
energie.

Pitna voda bude riesend formou velkokapacitnych nadob (pre potreby obcerstvenia v rdmci arealu).

Vykurovanie objektu bude v pripade potreby rieSené pomocou elektrickych vykurovacich telies: infraziariCov
umiestnenych pod stropom a na stendch vykurovaného objektu (nepredpoklada sa so zimnym prevadzkovanim
arealu).

Odovodnenie

Navrhovatel’, A3, ob&ianske zdruZenie, Reviica Lehota 135, 049 18 Revucka Lehota, ICO: 42 318 149 (dalej len
,havrhovatel*), dorucil dna 21. 10. 2025 na Okresny trad Revica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej
len ,,Okresny Grad Revuca) v stlade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon®), zamer navrhovanej ¢innosti ,SPORTOVY AREAL, LUBENIK* (dalej len ,,navrhovana
¢innost™), vypracovany podl'a prilohy ¢. 9 zakona. Zamer navrhovanej ¢innosti vypracovala spolo¢nost’ ENVIRO -
KIERNOSZOVA, s.r.o., Adlerova 22, 040 22 Kosice v mesiaci oktober 2025.

Okresny trad Revica upovedomil listom ¢. OU-RA-OSZP-2025/001110-002 zo dina 29. 10. 2025, o tom, ze diiom
dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti zacal zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zaroven podl'a § 29 ods. 3 zadkona v zneni G¢innom do 31. 10. 2025 zaslal zamer navrhovanej
¢innosti povol'ujicemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obec na ktorej izemi sa ma
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navrhovana ¢innost’ realizovat, prostrednictvom informacie o zverejneni v centralnom informacnom systéme, na
adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/sportovy-areal-lubenik-

Stcasne na tejto adrese Okresny urad Reviica zverejnil zamer navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 ods. 3 zakona v zneni
ucinnom do 31. 10. 2025 a informoval verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona.

Okresny trad Revica vyssSie uvedenym upovedomenim poziadal dotknuté obce Lubenik a Revicku Lehotu, aby
podla § 29 ods. 3 zakona v zneni u¢innom do 31. 10. 2025 bezodkladne zverejnili zamer navrhovanej ¢innosti
spdsobom v mieste obvyklym na dobu najmenej 21 dni a zaroven podl'a § 29 ods. 3 zdkona v zneni ti€¢innom do
31. 10. 2025 informoval navrhovatela, povol'ujlici organ, rezortny organ, dotknuty organ a dotknutu obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’ o tom, Ze ustne pojednédvanie sa uskutocni dia 27. 11. 2025.

Na zaklade oznameni doru¢enych na Okresny urad Reviica, Obec Lubenik zverejnila zamer navrhovanej ¢innosti
na uradnej tabuli obce a na webovej stranke obce od 30. 10. 2025 do 21. 11. 2025 a Obec Reviicka Lehota zverejnila
zédmer navrhovanej ¢innosti od 29. 10. 2025 do 21. 11. 2025.

Navrhovana ¢innost’ je zaradena podl'a prilohy ¢. 8 k zadkonu, do kapitoly 13. InfraStruktara, Casti B - polozky 6.
Trvalé pretekarske trate pre motorové vozidla neuvedené v Casti A. Navrhovana ¢innost’ je klasifikovana ako nova
¢innost’. Podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona musi byt predmetom zistovacieho konania kazd4 navrhovana ¢innost’
uvedend v prilohe €. 8§ Casti B.

Podla § 29 ods. 4 zédkona v zneni u¢innom do 31. 10. 2025 rezortny organ, povol'ujuci organ, dotknuty organ
a dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma zmena navrhovanej Cinnosti realizovat’, mohli dorucit’ na Okresny urad
Revtica pisomné stanovisko v Iehote 21 dni od doruc¢enia zdmeru navrhovanej ¢innosti, v ktorom sa mali vyjadrit, ¢i
navrhovana ¢innost’ mé byt’ predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Ak sa v pisomnom stanovisku
pozaduje, aby navrhovany ¢innost’ bola predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, tak sucast’ou
pisomného stanoviska maji byt aj poziadavky na urcenie rozsahu hodnotenia. Ak sa pisomné stanovisko nedoruci,
povaZzuje sa za suhlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny organ nemusi prihliadat’.

Dna 21. 11. 2025 bola na Okresny urad Revica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie dorucend ziadost
navrhovatel’a o zaslanie stanovisk z procesu zistovacieho konania k navrhovanej ¢innosti. Okresny urad Revica,
na zaklade tejto ziadosti, zaslal navrhovatel'ovi stanoviské k zameru navrhovanej ¢innosti v prilohe listu ¢. OU-RA-
OSZP-2025/001110-021 zo dna 21. 11. 2025 a nasledne v prilohe listu ¢. OU-RA-OSZP-2025/001110-023 zo dna
26. 11.2025.

Dna 27. 11. 2025 sa na Okresnom urade Revuca uskuto¢nilo ustne pojednavanie, za Gcasti zastupcu navrhovatel’a
a Okresného tradu Revica. Zastupkyna Okresného uradu oboznamila navrhovatel'a s doru¢enymi stanoviskami k
zédmeru navrhovanej ¢innosti od dotknutych organov a s jednym nevyziadanym stanoviskom Zdruzenia domovych
samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava, ICO: 31820174 (dalej len ,,ZDS*). Taktiez
informovala navrhovatela o tom, ze Okresny rad Revuca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ §tatnej
vodnej spravy, ktory ospravedlnil svoju neti€ast’ na ustnom pojednavani, doplnil dia 26. 11. 2025 pisomne
listom ¢. OU-RA-OSZP-2025/001142-005 zo dna 26. 11. 2025, svoje predchadzajuce stanovisko ¢. OU-RA-
0OSZP-2025/001142-003 zo dna 12. 11. 2025, o pripomienky a poziadavky k zdmeru navrhovanej Cinnosti a s
ich obsahom oboznamila navrhovatela. Navrhovatel’ predlozil na ustnom pojednéavani aj pisomné vyjadrenie ku
pripomienkam a poziadavkam, ktoré boli uvedené v stanoviskdch dotknutych orgénov a v stanovisku ZDS. V
ramci diskusie boli prejednané najmé poziadavky a pripomienky uvedené v stanoviskach dotknutych organov:
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru geoldgie a Statnej geologickej spravy, Okresného
uradu Revuca, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, organu Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a organu
Statnej vodnej spravy a v jednom nevyziadanom stanovisku ZDS s vysledkom, Ze pripomienky a poziadavky
su rieSené¢ v zamere, resp. budu uplatnené¢ v zavéznom stanovisku zo zistovacieho konania v ramci opatreni
na zabranenie a zmiernenie znecistovania alebo poskodzovania zivotného prostredia. Na zaklade prerokovania
vSetkych pripomienok a poziadaviek uvedenych v doruc¢enych stanoviskach k zameru navrhovanej ¢innosti, boli
so zastupcom navrhovatel'a navrhnuté opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecistovania alebo poskodzovania
zivotného prostredia tak, ako st uréené vo vyrokovej Casti tohto zavizného stanoviska.
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Vyjadrenie navrhovatela k pripomienkam a poziadavkdm uvedenym v dorucenych stanoviskach k zameru
navrhovanej ¢innosti je uvaddzané v ramci nasledovnych stanovisk od tychto subjektov (stanoviska su uvadzané v
skratenom zneni):

1. Okresny trad Revuca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ $tatnej spravy odpadového hospodarstva,
list ¢. OU-RA-OSZP-2025/001169-002 zo dna 19. 11. 2025, v stanovisku uviedol, Ze k nakladaniu s odpadmi
podl'a predlozeného zdmeru nema Ziadne pripomienky a poziadavky a predlozeny zdmer z hl'adiska odpadového
hospodarstva nepozaduje posudzovat’ podl'a zakona.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica berie stanovisko na vedomie.

2. Okresny urad Revuca, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ Statnej spravy ochrany prirody a krajiny,
list ¢. OU-RA-OSZP-2025/001137-002 zo diia 04. 11. 2025, v stanovisku uviedol nasledovné cit.:

»~Navrhovany Sportovy aredl sa nachadza Ciastocne v intravilane obce Lubenik a Ciastocne v extravilane obce
Revticka Lehota, v tizemi, pre ktoré plati prvy stupei izemnej ochrany podla zakona (tzv. v§eobecna ochrana). V
zmysle § 12 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o OPaK*), sa v prvom stupni ochrany uplatiuji ustanovenia o v§eobecnej ochrany prirody a krajiny podl'a druhe;j
Casti zakona o OPaK (§ 3 az § 10). V tesnej blizkosti dotknutych parciel sa nachadza tzemie europskeho vyznamu
SKUEV0285 Aluvium Murana, kde plati 2. stupen ochrany. Plocha arealu je situovana prevazne na antropogénnom
pozemku (byvalé futbalové ihrisko a priliehajuca degradovana plocha s navazkami a invaznymi rastlinami), ale v
zépadnej Casti dotknutého aredlu sa nachadza poloprirodna cast’ s pritomnost'ou fragmentov a biotopov narodného
vyznamu (Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych ostric).

K predlozenému zameru navrhovanej innosti ,,SPORTOVY AREAL, LUBENIK*“ ma tunajsi arad nasledovnii
pripomienku:

Pri stavebnych pracach nezasiahnut do SKUEV0285 Aluvium Muraia a poloprirodnej Casti s pritomnost'ou
fragmentov a biotopov narodného vyznamu (Lk6 Podméacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia
vysokych ostric), nachadzajucej sa v zapadnej Casti dotknutého arealu.

Tunajsi urad neziada navrhovanu ¢innost’ d’alej posudzovat’ podla zékona.*

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny urad Revuca uvedent pripomienku dotknutého organu premietol do opatreni uréenych vo vyrokovej Casti
tohto zavdzného stanoviska.

3. Okresny tirad Revtica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej vodnej spravy, v stanovisku ¢. OU-
RA-OSZP-2025/001142-003 zo dna 12. 11. 2025, doplnenom listom ¢. OU-RA-OSZP-2025/001142-005 zo dna 26.
11. 2025 uviedol nasledovné, cit.:

,» Tunajsi urad dava k zameru tieto pripomienky a poziadavky:

1. Priestory, kde sa bude zaobchadzat’ so znecCistujucimi latkami (s ropnymi latkami) je potrebné riesit’ v zmysle
§ 39 vodného zakona.

2. Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v blizkosti vodnych tokov (Muran, Samiskova). Zasah do vodnych tokov
sa nepredpoklada, avSak v ramci vystavby je potrebné zabezpecit’, aby nedoslo k znecisteniu povrchovych alebo
podzemnych vod.

3. Na realizéciu ¢innosti, ktora zahfiia zachytavanie, odber podzemnych vod, odvadzanie alebo vypustanie vod, je
potrebné postupovat’ v stilade s vodnym zdkonom (§ 21 vodného zakona).

4. Zumpu prevadzkovat' v zmysle platnych pravnych predpisov. Vzhl'adom na znenie vodného zdkona upozoriiujeme
na ustanovenie § 36 ods. 4 vodného zakona, kde je okrem iného uvedené - ten, kto akumuluje odpadové vody
v zumpe, je povinny zabezpecovat’ ich zneSkodiiovanie odvozom do Cistiarne odpadovych vod a na vyzvu obce
alebo orgéanu $tatnej vodnej spravy predlozit’ doklady o odvoze odpadovych vod najviac za posledné dva roky.
Odvoz odpadovych vdd moze vykonavat' len prevadzkovatel’ verejnej kanalizacie, obec alebo osoba opravnena
podl’a osobitného predpisu.

5. Upravené koryto vodného toku vedie popri vodnej nadrzi Mikova a pozdiz zdvodu Slovmag, a.s. Lubenik. Nad a
pod touto upravou tecie tok Muran neupravenym tokom. Pri vyssich vodnych stavoch sa voda vylieva a zaplavuje
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okolité uzemie, preto je dolezité¢ dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane pred povodnami*).

Tunajsi trad, z hl'adiska Statnej vodnej spravy, ochrany vodnych pomerov, suhlasi s predmetnou navrhovanou
¢innostou vystavba ,,Sportovy areal Lubenik®, za dodrzania vySSie uvedenych podmienok a reSpektovanie
ustanoveni vodného zékona a zakona o ochrane pred povodiiami.

Tunajsi Grad nepozaduje predmetnii navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z., za dodrzania
uvedenych pripomienok.*

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Revica poziadavku na zabezpeCenie, aby pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti
nedoslo k znecisteniu povrchovych alebo podzemnych vod a poziadavku na zabezpecenie priestorov, kde sa bude
zaobchadzat’ so znecCistujucimi latkami (s ropnymi latkami), premietol do opatreni uréenych vo vyrokovej Casti
tohto zavézného stanoviska. Okresny trad Revuca zapracoval do vyrokovej Casti aj opatrenie na zabezpecenie
zariadeni na skladovanie pohonnych hmoét vzhladom k moznému zaplaveniu dotknutého tzemia. Poziadavky
tykajuce sa d’alSieho povolovacieho postupu navrhovanej ¢innosti, ktora zahiiia zachytavanie, odber podzemnych
vod, odvadzanie alebo vypustanie vod podla zakona NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zikona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*) a prevadzkovania zumpy v zmysle platnych pravnych predpisov,
su vSeobecnymi podmienkami na dodrziavanie platnych pravnych predpisov, na ktoré bol navrhovatel’ upozorneny
aj na ustnom pojednavani a preto ich Okresny tirad nepremietol do opatreni urCenych vo vyrokovej Casti tohto
zavézného stanoviska.

4. Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Rimavskej Sobote, listom & RUVZRS/
OHZPaZ/1924/10422/2025 zo dia 19. 11. 2025, v zavdznom stanovisku, uviedol, Ze so zamerom navrhovanej
¢innosti suhlasi za podmienky, zZe navrhovana Cinnost’ sa bude realizovat’ v rozsahu postidenom hlukovou a
rozptylovou Stadiou. Zaroven navrhovatel'a upozornuje, Ze:

1. Predlozeny zamer bol posudeny vylucne z hl'adiska jeho umiestnenia a moznych negativnych dopadov vo vztahu
k ochrane verejného zdravia vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti.

2.Pripomienky k navrhovanému rieseniu telovychovno-$portového zariadenia a zariadenia spolocného stravovania,
vratane navrhovaného spdsobu zdsobovania pitnou vodou, bude organ verejného zdravotnictva uplatiiovat’ osobitne
pri vydavani zavazného stanoviska k stavebnému zameru.

Dalej dotknuty organ v stanovisku uviedol nasledovné, cit:

,»K zameru navrhovanej ¢innosti bola predlozena hlukova studia (HS 2025 28, Prof. MVDr. Jan Venglovsky, PhD.,
august 2025), zamerana na posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti ,,Sportovy areal, Lubenik* na akusticku situaciu
v jej najblizSom okoli (obytné uzemie obce Lubenik vo vzdialenosti cca 500 m od navrhovanej ¢innosti). Zdrojom
hluku budi motorové motokary v pocte max. 34 ks na prevazne rovinatej pretekarskej drahe. Priemerna rychlost
motokar bude cca 40 km/h. Hladina akustického tlaku podla informéacii uvedenych v hlukovej studii bude 100 dB
(A) vo vzdialenosti 1 m od motokary. Uvedeny zdroj hluku spracovatel’ posudzoval ako liniovy zdroj.

Dal§im zdrojom hluku — bodovym, boli v predikcii uvazované vzduchotechnické zariadenia na vetranie socialneho
zdzemia v objektoch, s akustickym vykonom LWA=60 dB. Pred samotnym vypoctom spracovatel’ §tudie vykonal
meranie hluku vo vonkajSom prostredi vo vztahu k RD €. 62 v obci Lubenik. Ako primarny zdroj hluku vystupovala
pozemna a s¢asti kol'ajova doprava. Cas trvania hluku v jednotlivych referenénych ¢asovych intervaloch pre vypocet
sa uvazoval najnepriaznivejsi variant, a to v rozsahu 9 hodin pocas dennej doby, 4 hodiny v casovom intervale vecer
a 2 hodiny v no¢nom c¢ase, aj ked’ s prevadzkou motokarovej drahy sa v no¢nom ¢ase neuvazuje. Kategoria tizemia,
v ktorom sa hluk posudzuje, bola stanovena na III. kategériu v zmysle vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v platnom zneni (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR €. 549/2007 Z. z.*).
Na zaklade vysledkov hlukovej stadie ¢. HS 2025 28, spracovatel’ Stadie v jej zavere konStatoval, ze pripustna
hodnota urcujucich veli¢in hluku, stanovena pre hluk vo vonkajSom prostredi vo vyhlaske MZ SR €. 549/2007 Z.
z. nebude navrhovanou ¢innost'ou prekrocend vo vzt'ahu k Sireniu hluku na obytné izemie obce Lubenik, a to ani v
jednom z referencnych asovych intervalov den, vecer a noc, za predpokladu dodrzania hladin akustickych vykonov
jednotlivych zdrojov hluku, poctu vozidiel na trati a prevadzkovej doby od 09:00 hodiny do 22:00 hodiny, s ktorymi
sav hlukovej studii pocitalo. V pripade, ze budiu uvedené podmienky prevadzkovania navrhovanej ¢innosti zmenené,

6/34



z ddvodu ochrany vonkajSieho obytného prostredia pred nadmernych hlukom, bude potrebné zmeny posudit’ a
pripadne navrhnut’ protihlukové opatrenia, ktoré zabezpecia, Ze pripustné hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi
nebudt prekrocené.

Sucastou predlozeného zameru bola aj rozptylova $tidia (RS, Ing. Viliam Carach, PhD., august 2025), cielom ktorej
bolo zhodnotenie vplyvu susediaceho vel'kého zdroja znecistovania ovzdusia SLOVMAG, a.s., Lubenik ,,Vyroba
magnezitu a vyroba bazickych ziaruvzdornych materialov* (d’alej len SLOVMAG) na kvalitu ovzdusia na urovni
objektu navrhovanej &innosti ,,Sportovy areal Lubenik* pre tuhé znedistujiice latky (d’alej len ,,TZL®). Stcasne
hodnoti aj vplyv zdrojov znecistovania navrhovanej ¢innosti (benzinové motokary) na citlivé receptory (referencné
body) nachadzajiice sa v blizkosti umiestnenia navrhovanej Cinnosti pre TZL, NOx, CO a VOC. Na zaklade
jej vysledkov je mozné konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ nebude vyrazne zhorSovat’ sucasnu troven kvality
ovzdusia a nepredpoklada sa prekracovanie limitnych hodnot kvality ovzduSia. Z pohl'adu hodnotenia tirovne kvality
ovzdusia na urovni umiestnenia navrhovanej ¢innosti bol vplyv susediaceho zdroja (SLOVMAG) vyhodnoteny ako
akceptovatel'ny s tym, Ze nema negativny vplyv na kvalitu ovzduSia navrhovanej Cinnosti. Za tcelom zlepSenia
predpokladanej urovne kvality ovzdusSia je mozné aplikovat’ tzv. liniovu zelen, ktorou by sa eliminovalo $irenie
prasnosti smerom z navrhovanej ¢innosti do okolia, resp. smerom k navrhovanej ¢innosti z okolitych zdrojov.
Zamer je vypracovany v jednovariantnom rieseni, ktory spiiia poziadavky optimalneho variantu, nakol’ko vietky
identifikované vplyvy v tejto etape su unosné pre jednotlivé zlozky zZivotného prostredia a akceptovatel'né pre
zdravie obyvatel'ov. Na zaklade charakteru navrhovanej €innosti (nevyrobna ¢innost’) sa nepredpokladaji vyznamné
zdravotné rizika, ¢i uz na okolité obyvatel'stvo alebo navstevnikov a organ verejného zdravotnictva nepozaduje, aby
bol zdmer navrhovanej ¢innosti posudzovany podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z*.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Revica do vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska urcil opatrenie, Ze navrhovanu Cinnost’ je
navrhovatel’ povinny prevadzkovat' s prevadzkovou dobou od 9,00 hod. do 22.00 hod. a s maximalnym poctom 34
motokar sti€asne na trati, t. j. pri akustickych vykonoch, s ktorymi sa pocitalo v hlukovej stadii.

5. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor geoldgie a Statnej geologickej spravy, list. €.
9798/2025-5.1, 65669/2025 zo dia 18. 11. 2025, si v stanovisku k zameru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vecne;j
posobnosti a geologickej problematiky uplatnil nasledovné pripomienky, cit:

»Navrhujeme doplnit’ do kapitoly III.1. ,,Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych tizemi‘ udaje o
seizmicite uzemia pre stavebné ucely, ktora sa v sucasnosti posudzuje podl'a normy STN EN 1998-1 Navrhovanie
konstrukcii na seizmickd odolnost, Cast'l: Vieobecné pravidla, seizmické zatazenia a pravidla pre budovy; STN
EN 1998-1/NA/Z1 Narodna priloha Zmena 1 a STN EN 1998-1/NA/Z2 Narodna priloha Zmeny 2. Na hodnotenie
makroseizmickej intenzity uzemia sa namiesto stupnice MSK-64 pouziva stupnica EMS-98.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Poziadavku akceptujeme a bude zapracovana do projektovej dokumentacie.

,»V dokumente bude potrebné doplnit’ informéacie o opatreniach proti tiniku pohonnych hmét v hangari na skladovanie
a udrzbu motokar, aby nedoslo k priesakom do pddy a podzemnych vod. Navrhujeme tieZ doplnit’ do obrazkov
(mapiek) ich mierky a svetové strany.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

,»Na tankovanie motokar bude vyhradena samostatna betonova plocha s havarijnou zachytnou jimkou (rieSena pred
objektom ¢. 4 hangar pozicovna, v oblasti spevnenej plochy depo pozi¢oviia). Dand plocha bude beténova o ploche
16 m2 s povrchom odolnym voci ropnym latkam a bude vyspadovana do bezodtokovej zachytnej jimky rozmeru
300x300x500 mm (objem 0,045 m3). Manipula¢na plocha sluZiaca na tankovanie bude riadne zabezpecena voci
atmosférickym zrazkam, spevnena, zastreSena, nepriepustna a vyspadovana tak, aby pripadné uniky prevadzkovych
kvapalin stekali do zbernej nadoby s dostato¢nou kapacitou. Manipula¢nd plocha ako aj zbernd nadrz bude mat’ platné
skusky tesnosti na nedestruktivne metody. Na potencialne havarijné uniky ako aj na bezné tniky znecistujucich
latok bude podla potreby vypracovany a schvaleny havarijny plan a prevadzkovy poriadok pre manipulaciu so
znecistujicimi v zmysle zdkona NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich pravnych predpisov a
vyhl. MZP SR ¢&. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o zaobchadzani so zne&istujiicimi latkami, o
nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod. Opatrenia na ochranu vod
su uvedené v kapitole IV.10. zameru. V prilohovej Casti zdmeru su podstatné situacie uvedené s mierkou. V tejto
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etape je pripomienka bezpredmetna, nakol’ko nie je mozné zamer dopliat’ a opatovne nezasielat' na OU. Do buducna
pripomienku berieme na vedomie."

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Revica poziadavku na uvedenie tdajov o seizmicite tizemia pre stavebné ucely v d’alSom stupni
spracovania projektovej dokumenticie a poziadavku na zabezpecenie Uniku pohonnych hmét v hangari na
skladovanie a udrzbu motokar, aby nedoslo k priesakom do pddy a podzemnych vod, premietol do opatreni ur¢enych
vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.

6. Obvodny bansky urad v Kosiciach, list ¢. OBUKE 1392-3736/2025 zo dna 31. 10. 2025, v stanovisku uviedol,
ze zamer navrhovanej Cinnosti nezasahuje do hranic chraneného loziskového tizemia a dobyvacieho priestoru
»Lubenik®, ktorym sa zabezpecuje ochrana vyhradného loziska magnezitu proti znemozneniu alebo stazeniu jeho
dobyvania. Dalej uviedol, Ze k zameru navrhovanej ¢innosti neméa pripomienky a netrva na d’alsom posudzovani
navrhovanej ¢innosti podla zékona.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica berie stanovisko na vedomie.

7. Okresny urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, list ¢. OU-BB-
0O0P6-2025/047274-002 zo diia 07. 11. 2025, v stanovisku strucne zhrnul tdaje o navrhovanej ¢innosti a uviedol, ze
predpokladany zaber poI'nohospodarskej pddy je v rozsahu 0,7531 ha a dotknuta pol'nohospodarska pdda je zaradena
do 8. skupiny BPEJ 0514065 s nizkym produkénym potencidlom. Dalej uviedol, Ze v k. ti. Reviicka Lehota sa podla
aktualne dostupného zoznamu k. 1., v ktorych sa nachadzaji zariadenia pre ucely zavlah v sprdve Hydromelioracie,
$. p. Bratislava ( spracoval Hydromelioracie,$. p. Bratislava , august 2013 ) nenachadzaju zavlahové zariadenia. Na
zaver dotknuty organ uviedol, Ze s navrhovanym zamerom suhlasi za podmienky, Ze v d'alSom konani budu v plnom
rozsahu reSpektované zasady ochrany pol'nohospodarskej pody v zmysle citovaného zdkona a bude minimalizovany
zaber v pol'nohospodarskej pddy na nevyhnutny rozsah.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica berie stanovisko na vedomie.

8. Okresny urad Rimavska Sobota, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-RS-PLO1-2025/022776-002 zo dina
12. 11. 2025, v stanovisku strune zhrnul udaje o navrhovanej Cinnosti a uviedol, Ze v pripade pouzitia
pol'nohospodarskej pddy na nepolnohospodarsky ucel, ziada reSpektovat’ zakon ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zékona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica berie stanovisko na vedomie.

9. Krajsky pamiatkovy trad Banska Bystrica, list ¢. S-PUSR-018187/2025/BRE zo dna 10. 11. 2025, v zavdznom
stanovisku uviedol, Ze na izemi, na ktorom bude zamer ,,Sportovy areal Lubenik* realizovany, nie je na historickych
mapovaniach zaznamena historickd zastavba, v 18. a 19. storo¢i sa tu nachadzal pasienok. Vyskyt archeologickych
nalezov na budiicom stavenisku stavebného zameru ,,Sportovy areal Lubenik* nie je dosial’ evidovany. Dalej uviedol,
7e s realizaciou zameru ,,Sportovy areal Lubenik* sthlasi s podmienkou:

,» 1. Navrhovatel posudzovanej ¢innosti predlozi Krajskému pamiatkovému tradu Banska Bystrica Ziadost’ o vydanie
zavazného stanoviska k stavebnému zameru ,,Sportovy areal Lubenik®, situovaného mimo pamiatkového fizemia,
parc. ¢. KN-C 1151, k. 0. Lubenik a parc. ¢. KN-C 490, KN-E 533/6, 534/7, 534/8, 534/9, 534/10, 534/11, 534/12,
535/3, 535/4, 536/6, 536/7, 534/8, 536/9, 536/10, 537/3, 537/4, 538/5, 538/6, 538/8, 539/2, k. u. Revucka Lehota,
za ucelom ziskania podkladu pre konanie stavebného tradu.*

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Revilica na stnom pojednavani upozornil navrhovatel'a, Ze v d’alSom povol'ovacom konani bude
povinny poziadat’ Krajsky pamiatkovy trad Banska Bystrica o vydanie zavdzného stanoviska k stavebnému zdmeru
navrhovanej ¢innosti.
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10. Obec Lubenik, list ¢&. OCU LUB 65/2025-005 zo dita 04. 11. 2025, v stanovisku uviedla, Ze nie je potrebné aby
navrhovana ¢innost’ bola predmetom d’alSieho posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica berie stanovisko na vedomie.

11. Okresny trad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia kraja, list. ¢. OU-BB-OSZP1-2025/047940-004 zo dna 25. 11. 2025, v stanovisku
uviedol nasledovné, cit.:

,»Z hladiska ochrany prirody a krajiny sa predmetné parcely KN-C ¢. 1151 v k. u. Lubenik a KN-C ¢. 490 v k.
u. Revicka Lehota nachadzaju vo ,,volnej krajine”, t. j. v tzemi, kde plati 1. stupeni ochrany, av$ak v ich tesnej
blizkosti na nachddza tizemie eurépskeho vyznamu SKUEV0285 Aluvium Murana (konkrétne parcela KN-C ¢. 491
(vodny tok) a KN-C ¢, 488 (TTP) v k. u. Revucka Lehota a parcela KN-C ¢. 1148/1 (vodny tok) v k. u. Lubenik,
kde plati 2. stupeini ochrany.

V stcasnej dobe sa na parcele KN-C ¢. 1151 v k. . Lubenik nachadza plocha byvalého futbalového ihriska. Na Casti
parcely KN-C €. 490 v k. 0. Revucka Lehota sa nachadzaju deponia zeminy a pravdepodobne aj stavebného a iného
odpadu, v dosledku ¢oho je tato plocha degradovana a zarastena invaznymi rastlinami, konkrétne druhom zlatobyl’
kanadska (Solidago canadensis); na ploche sa nachadzaju aj dreviny. Na tito degradovanu plochu v zapadnej Casti
nadvézuje polo-prirodna Cast’, s€asti podmacana (konkrétne ide o parcely KN-E ¢.: 533/6, 534/7 az 12), na ktorej
roztrisene rastil dreviny a vyskytuju sa na nej fragmenty (zvySky) mokradi a mokrad’nych biotopov narodného
vyznamu - Lk6 Podmécané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych ostric (v minulosti
boli na Casti tohto pozemku uskutoénené uréité terénne ipravy — pravdepodobne v suvislosti s prilahlym ndhonom
a stavidlom na brehu rieky Muran do tohto nahonu). Tieto biotopy sa nachadzaji aj na prilahlych podmacanych
lukach v chrdnenom tzemi v SKUEV0285 Alavium Murana (na parcelach KN-C ¢.: 487/3 a 487/4 v k. 4. Revucka
Lehota). Na severnej hranici pozemku, kde je planovany Sportovy areal, sa nachaddza byvaly mlynsky ndhon, ktory
je zarasteny drevinami tvoriacimi ,,brehova vegetaciu'.

Okresny tirad v sidle kraja konstatuje, Ze predlozeny Zamer ,,Sportovy areal, Lubenik” vypracovany podl'a Zakona
NR SR €. 24/2006 Z. z. zohl'adiuje poziadavku Spravy NP Muranska planina, ktora bola zaslana stanoviskom ¢.
SNPMP/523-001/2024 zo dina 10. 12. 2024, kde Sprava NP Muranska planina pozadovala, aby aredl nezasahoval
do poloprirodnei ¢asti dotknutého tizemia s pritomnostou fragmentov mokrade a biotopov narodného vyznamu,
nachadzajucej sa v zdpadnej (okrajovej) Casti navrhovaného Sportového arealu.

Dalej podra prilohy &. 3 uvedeného zdmeru predmetnej $tudie je mozné konstatovat, Ze navrhovana ¢innost’ svojim
prispevkom k sucasnej urovni kvality ovzdusia nebude vyrazne zhorSovat’ sucasni urovei kvality ovzdusSia a nebude
svojim prispevkom sposobovat’ vznik stavov kvality ovzdusia, kedy by mohlo dochadzat’ k prekracovaniu limitnych
hodnoét kvality ovzdusia. Za ucelom zlepSenia predpokladanej tirovne kvality ovzdusia je mozné aplikovat’ tzv.
liniovu zelen, ktorou by sa eliminovalo Sirenie prasnosti smerom z navrhovanej ¢innosti do okolia, resp. smerom
k navrhovanej ¢innosti z okolitych zdrojov.

Dalej podla prilohy ¢&. 4 uvedeného zameru pripustné hodnoty pre denny, ve¢erny a no¢ny &as pripustné hodnoty
urcujucich veli¢in hluku nie st prekrocené. V pripade, ze budu tieto akustické vykony prekrocené, je potrebné
zmenu akustickej situacie posudit’ a pripadne vykonat’ protihlukové opatrenia, ktoré znizia mnozstvo vyzarovanej
akustickej energie.

Okresny urad v sidle kraja nema namietky k predlozenému zdmeru za podmienky dodrzania vy$sie spomenutej
poziadavky, aby areal nezasahoval do polo-prirodnej ¢asti dotknutého tizemia s pritomnostou fragmentov mokrade
a biotopy narodného vyznamu, nachadzajicej sa v zapadnej (okrajovej) Casti navrhovaného Sportového aredlu.*

Vyjadrenie Okresného tirad Revuca:

Okresny trad Revuca uvadza, Ze na zaklade predlozeného zameru je Sportovy areal navrhnuty tak, aby nezasahoval
do uvedenej polo-prirodnej ¢asti dotknutého izemia s pritomnost’ou fragmentov mokrade a biotopov narodného
vyznamu. Okresny trad Revica urcil vo vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska aj opatrenie, aby ani pocas
stavebnych prac nebolo zasiahnuté uzemie SKUEV0285 Alavium Muraia a poloprirodnej Casti s pritomnostou
fragmentov a biotopov narodného vyznamu.

9/34



12. V ramci zistovacieho konania bolo na Okresny urad Revica dorucené 1 nevyziadané stanovisko ZDS, listom
zo dna 19. 11. 2025 (citacia stanoviska je uvadzand v ivodzovkach):

,»1) Taxonomia Zivotného prostredia a zakladné zasady ochrany a starostlivosti o zivotné prostredie

Podrla &l. 44 ods. 6 Ustavu SR ,,podrobnosti o pravach a povinnostiach podla odsekov 1 aZ 5 ustanovi zikon®;
tym zakonom je zakon ¢.17/1992 Zb. o zivotnom prostredi ktory podl'a § 1 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Zakon
vymedzuje zakladné pojmy a ustanovuje zakladné zasady ochrany zivotného prostredia a povinnosti pravnickych a
fyzickych osob pri ochrane a zlepSovani stavu zivotného prostredia a pri vyuzivani prirodnych zdrojov; vychadza
pritom z principu trvalo udrzate'ného rozvoja.“ Len tazko mozno hovorit o zabezpeCeni ochrany zivotného
prostredia rozhodnutim zo zistovacieho konania (§ 2 pism. a zakona o EIA), ak sa nepouzije legdlna terminoldgia
a zékladné zasady ochrany zivotného prostredia; bez pouzitia zakona o Zivotnom prostredi sa nedd hovorit’ o
vecne spravnom posudeni vplyvov na Zivotné prostredie v sulade s obsahom tistavného prava na priaznivé zivotné
prostredie.

Podrla zakona o zivotnom prostredi sa rozoznavaju tri rozne kategorie vplyvov 'udskej innosti na zivotné prostredie:
» znecistenie Zivotného prostredie (§ 8 ods.1): “Znecistovanie zivotného prostredia je vnaSanie takych fyzikalnych,
chemickych alebo biologickych cinitelov do zivotného prostredia v dosledku I'udskej ¢innosti, ktoré st svojou
podstatou alebo mnozstvom cudzorodé pre dané prostredie.”

» poskodenie Zivotného prostredia (§ 8 ods.2) ,,Poskodzovanie zivotného prostredia je zhorSovanie jeho stavu
znecistovanim alebo inou 'udskou ¢innost'ou nad mieru ustanovenu osobitnymi predpismi.*

* yjma zivotnému prostrediu (§ 10)*“ Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim vnutornych vézieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.*

Ani jeden z tychto terminov v ich legalnom vyzname nie je obsahom totozny s ich beznym hovorovym vyznamom;
najma znecistenie sa vymyka beznému hovorovému vyznamu. Znecistenie v beznom vyzname slova predpoklada
znedistenie s nasledkom poskodenia Zivotného prostredia. Zalobca tvrdi, Ze ako Zalované tirady, tak aj sudcovia
spravneho stdu pouzivali pojmy, ktoré maji ur¢ené zakonny a presne vymedzeny obsah nepouzivali v ich legdlnom
vymedzeni ale len v hovorovom zmysle slova.

Ekologicka stabilita a udrzatelny rozvoj prostrednictvom zabezpecenia zachovania ekologickej stability izemia a to
aj pri jeho l'udsky ciel'avedomej premene je teda verejnym zaujmom podla § 3 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny ,,(1) Kazdy je povinny chranit’ prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a ni¢enim a
starat’ sa podl'a svojich moznosti o jej zlozky a prvky na ti€el ich zachovania a ochrany, zlepSovania stavu zivotného
prostredia a vytvarania a udrziavania uizemného systému ekologickej stability. (2)Vyznamny krajinny prvok mozno
uzivat’ len takym sposobom, aby nebol naruseny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo k oslabeniu jeho ekologicko
stabilizacnej funkcie. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamysl'aji vykonavat’ ¢innost’, ktorou mézu ohrozit’ alebo narusit’ tzemny
systém ekologickej stability, st povinni zaroven navrhnut opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.
(4) Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou ¢innostou zasahuji do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, su
povinni na vlastné naklady vykonavat’ opatrenia smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania
a nicenia. (5) Podnikatelia a pravnické osoby su povinni opatrenia podl'a odsekov 3 a 4 zahrnut uz do navrhov
projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie vypractivanej podla osobitnych predpisov.*

Podstatou posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie su teda skutkové zistenia, ¢i dany zdmer navrhovanej ¢innosti
resp. jej zmeny sposobuje len znecCistenie alebo aj poskodenie Zivotného prostredia a ¢i sposobuje nejaku ujmu
zivotnému prostrediu. V pripade ak sa identifikuje poSkodenie alebo ujma, je povinnost'ou uz navrhovatela (ale aj
uradu) ulozit’ zmieriiujice opatrenia, ktorymi sa konkrétne poskodenie resp. ujma transformuje sice na znecistenie
zivotného prostredia (teda vnaSanie neprirodzenych antropickych prvkov do krajiny) ale ktoré len predstavuje nova
¢lovekom pozmenent formu ekologickej stability izemia bez toho, aby doslo k trvalému poskodeniu (teda znizeniu
kvality) zivotného prostredia.

Podrla § 11 zakona o zivotnom prostredi ,,Uzemie nesmie byt zatazované I'udskou ¢innostou nad mieru inosného
zat'azenia.*
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Podrla §12 zakona o Zivotnom prostredi ,,(1) Pripustnii mieru znecistovania zivotného prostredia ur¢uji medzné
hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa urcia v stlade s dosiahnutym stavom poznania tak, aby
sa neohrozovalo zdravie I'udi a aby sa neohrozovali d’alSie zivé organizmy a ostatné zlozky zivotného prostredia.
(2) Medzné hodnoty sa musia urcit’ s prihliadnutim na mozné kumulativne posobenie alebo spolupdsobenie
znecist'ujucich latok a ¢innosti.*

Ziadame kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie vyhodnotit’ zdkonom predpokladanym spdsobom
v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi v spojeni s § 29a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a to porovnanim predpokladanych kumulativnych hodnot zatazenia zivotného prostredia faktormi meranymi v
technickych jednotkdch a ich porovnanim s prahovymi hodnotami podla regula¢nych normativov osobitnych
pravnych predpisov chraniacich zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Vplyvy na zivotné prostredie boli vyhodnotené
nepreskimatelne v zmysle poziadaviek zakona o Zivotnom prostredi. Aké st mnozstva znecCistujucich latok
vypustanych do ovzdusia? A aké st mnozstva znecistujucich latok vypustanych do vod? Ake je celkové zatazenie
hlukom? Aké je riziko vyplyvajiice zo zaplav, ako je eliminované a aké skody hrozia ak sa napriek tomu hrozba
zmeni na Skodu: Ide o priklady otazok, ktoré si kazdy clen zainteresovanej verejnosti kladie aby identifikoval
charakter vplyvov zameru na zivotné prostredie a jeho intenzitu a rozsah. Od tohto postdenia zaroven zavisi aj
urcenie zmieriiujucich opatreni v zamere.

Ide o otazky relevantné aj k predmetu vysledku zistovacieho konania a vyroku rozhodnutia, ktorym je zavisené;
ziadame preto o informadcie:

a) O tom, ¢i sa bude zamer d’alej posudzovat sa rozhoduje na zaklade kritérii podl'a prilohy ¢€.10 k zdkonu o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, pricom analyza vplyvov v technickych jednotkach je vyslovne jednym
z kritérii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Dal§imi kritériami st vplyvy na vody (regulované napr.
vodnym zékonom, zakonom o kanalizaciach, zdkone o protipovodnovej ochrane ¢i nariadenim o dobrom stave vod),
vplyvy na ovzdusie (regulované zdkonom o ochrane ovzdusia), vplyvy na technicku infrastruktaru (regulované napr.
cestnym zakonom, zdkonom o drahach, zakonom o energetike, zdkonom o vodovodoch a kanalizaciach a pod.),
vplyvy na prirodu a krajinu (regulované zadkonom o ochrane prirody a krajiny a jej vykonavacou vyhlaskou) ¢i vplyvy
akustickej zataze ¢i dostatocného pristupu k slnecnému svetlu a d’alSie vplyvy na pohodu a nerusenost’ byvania
(regulované napr. zakonom o verejnom zdravi a jeho vykonavajiucou vyhlaskou).

Zamer je zhmotnenim realizacie povinnosti navrhovatela podl'a § 18 zdkona o Zivotnom prostredi (poznat a
monitorovat’ jeho vplyvy na zivotné prostredie) a podla § 17 ods.2 zdkona o zivotnom prostredi (poznané vplyvy
nechat’ posudit’ formou zdmeru podl'a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie). Na obsah a rozsah
zédmeru sa tak nekladu len formalne a obsahové poziadavky zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
ale aj poziadavky zadkona o Zivotnom prostredi.

Zamer teda musi zodpovedat’ na otazku ¢i je vobec pripustny a tym je vtedy ak sa po realizacii zdmeru obnovi
ekologicka stabilita izemia v zmysle relevantnych pravnych predpisov (napr. izemny plan, Adaptacna stratégia
mesta, regionu a Statu, Dokumentacia starostlivosti o prirodu a krajinu a d’al§ie zakonom predpokladané dokumenty).

Pripustnost’ sa vyhodnocuje v zmysle § 11 a § 12 zakona o zivotnom prostredi pomocou prahovych hodndt
osobitnych pravnych prepisov; pripustny je taky zamer, ktorého predpokladané vplyvy st v ramci limitov ur¢enych
prahovymi hodnotami prisluSnych pravnych predpisov.

Nésledne aj to, ¢i ma byt zamer dalej posudzovany sa rozhoduje porovnanim predpokladanych hodnot
znecistujucich vplyvov s prahovymi hodnotami podla regulacie tychto vplyvov podla osobitného pravneho
predpisu. Ak je identifikovany vplyv na Zivotné prostredie blizky prahovej hodnote, tak d’alSie posudzovanie
prichadza realne do uvahy a podrobnejsie zistovanie informacii o Zivotnom prostredi je na mieste; naopak ak je tento
vplyv vyznamne vzdialeny od prahovej hodnoty tak d’alSie posudzovanie neprinesie d’alsie relevantné informacie.

b) Uelom zistovacieho konania podla § 2 pism. d zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie je aj ,,uréit
opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia alebo
zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia® pricom podla § 29 ods.15 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie vysledok zistovacieho konania obsahuje ,,aj vlastnosti projektu alebo planovaného opatrenia, ktorymi sa
ma zabranit’ alebo predist’ tomu, ¢o by inak mohli byt vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie, ak ich
navrhovatel’ navrhol®.
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Povinnostou navrhovatel'a je podl'a § 17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi aj ,,predovSetkym opatreniami priamo pri
zdroji, prechadzat’ znecist'ovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky
svojej ¢innosti na zZivotné prostredie*.

Nedostatocne navrhnuté zmieriiujice opatrenia st teda dévodom na d’alSie posudzovanie zameru lebo len s nimi je
ten-ktory vplyv dostatocne zmierneny na to aby nepredstavoval vyznamny vplyv na zivotné prostredie; bez takéhoto
zmieriiujuceho opatrenia nie je mozné vplyv povazovat’ za nevyznamny ¢i malo vyznamny.

Zmiernujuce opatrenia boli v zamere uréené nedostatocne.

Urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie tak uz nemd pravo urdit’ vlastné zmierfiujiice opatrenia ale
ma povinnost’ uviest’ vsetky, ktoré¢ navrhol navrhovatel’ v zamere; si¢asne ma posudit’ ¢i navrhovatel'om urcené
opatrenia su dostatocné na zmiernenie identifikovanych vplyvov. V pripade nedostatocnosti opatreni uvedenych v
zédmere ma povinnost’ rozhodnut’ o d’alSom posudzovani zdmeru nakol'ko v tom zlyhal navrhovatel’ v zamere.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

a) Pre navrhovanu ¢innost’ boli v zdmere v zmysle kritérii prilohy ¢. 10 k zdkonu o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie dostato¢ne a zrozumitel'ne identifikované a vyhodnotené hlavné vplyvy na Zivotné prostredie (aj miera
ekologickej ujmy spdsobenej realizdciou tohto zameru), vratane sti¢asného stavu zivotného prostredia v hodnotenom
uzemi. Nie je predpoklad, aby navrhovana ¢innost’ sposobila prekrocenie pripustnej miery znecCistenia zivotného
prostredia. K zadmeru boli vypracované odborné studie:

- Hlukov4 studia pracovana spolo¢nostou AUDITOR s. r. 0., Prof. MVDr. Jan Venglovsky, PhD.

- Rozptylova $tadia, Imisno-prenosové postdenie vplyvu susediaceho velkého zdroja znecistovania ovzduSia
»Vyroba magnezitu a vyroba bazickych ziaruvzdornych materidlov® na kvalitu ovzduSia na urovni objektu
navrhovanej ¢innosti ,,Sportovy areal Lubenik®, Ing. Viliam Carach, PhD., august 2025

b) Projekt je spracovany v stlade s pravnymi predpismi platnymi pre oblast’ ochrany zloziek zivotného prostredia
a zohl'adiiuje globalne klimatické a energetické ciele. Zamer v kapitole IV.10 popisuje Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Opatrenia si zamerané na:

- Opatrenia na ochranu proti hluku

- Opatrenia zamerané na ochranu prirody, krajiny a ochranu zelene

- Opatrenie na ochranu vod

- Vodozadrzné opatrenia

- Opatrenia k zmierneniu negativnych désledkov na zmenu klimy a ovzdusia

- Opatrenie k zmierneniu negativnych doésledkov na obyvatel'stvo

- Bezpecnostné a organizané opatrenia

- Iné opatrenia

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny tirad Reviica k uvedenému uvadza, ze v ramci zistovacieho konania bolo riadne posudené, ze navrhovana
¢innost’ nepredstavuje taky zasah, ktory by spdsobil nevratni ujmu alebo poskodenie ekologickej stability uzemia.
Zo zéverov predlozenej rozptylovej a hlukovej studie vyplynulo, ze realizdciou navrhovanej ¢innosti, za dodrzania
hladin akustickych vykonov jednotlivych zdrojov hluku s ktorymi sa v hlukovej §tadii pocitalo, neddjde k
prekroceniu pripustnej hodnoty urcujticich veli¢in hluku a taktiez Ze navrhovana ¢innost’ nebude vyrazne zhorSovat’
sucasnu uroven kvality ovzdusSia a nepredpoklada sa prekracovanie limitnych hodnot kvality ovzduSia. Vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel'stvo boli vyhodnotené a kompenzované prostrednictvom
opatreni uvedenych v zamere navrhovanej ¢innosti a taktiez uréenych vo vyrokovej casti tohto zaviazného stanoviska.
Niektoré urcené opatrenia ako realizacia: a) parkovacich ploch a chodnikov s pouzitim materidlov, ktoré umoznuja
vsakovanie dazd’ovej vody, b) fotovoltickych zariadeni, ¢) sadovych tpravy, d) vodozadrznych opatreni s ciel'om
zadrzat’ vodu priamo v uzemi a stabilizovat’ lokalny vodny rezim, smeruju aj k podpore ekologickej stability a
adaptacie uzemia na zmenu klimy. Navrhované ekostabilizacné a vodozadrzné opatrenia dostato¢ne zabezpecia
ochranu prirodného prostredia v sulade so zasadou trvalo udrzatelného rozvoja.

» 2) Podla ¢l. 6 ods. 6 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana poziada prislusné organy verejnej moci, aby na ucely
preskumania poskytli zainteresovanej verejnosti na zaklade ziadosti, ak to vyzaduje vnutrostatne pravo, bezplatne a
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ihned’, ako je to mozné, pristup ku vSetkym informaciam tykajucim sa rozhodovacieho procesu uvedeného v tomto
¢lanku, ktoré st dostupné pocas ucasti verejnosti, a to bez ovplyvnenia prava Strany na odmietnutie zverejnenia
urcitej informéacie podla ¢lanku 4 ods. 3 a 4. Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia ¢lanku 4, budu prislusné
informacie obsahovat’ aspoil a) popis miesta ¢innosti a fyzikalnu a technicku charakteristiku navrhovanej ¢innosti
vratane odhadu ocakavanych rezidui a emisii; b) popis vyznamnych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie; ¢) popis uvazovanych opatreni na prevenciu a/alebo zmiernenie vplyvov vratane vypustanych emisii; d)
netechnické zhrnutie vyssie uvedeného; e) nacrt hlavnych moznosti rieSenia vypracovanych ziadatel'om a f) hlavné
spravy a odporucania, ktoré boli v stilade s vnutrostatnym pravom postiipené organu verejnej moci v ¢ase, ked’ ma
byt zainteresovana verejnost’ informovana v sulade s odsekom 2.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Aarhus Convention

- Stav implementacie v SR: Slovensko je signatarom Aarhuského dohovoru od roku 2000 a v sucasnosti dohovor
aktivne implementuje. Uginné mechanizmy na pristup k informéaciam o Zivotnom prostredi, Gidast’ verejnosti v
rozhodovani a pristup k spravodlivosti st uz zakotvené v slovenskom pravnom systéme.

- Praktické opatrenia: Na miestnych tradoch a prostrednictvom online platforiem maji obcania pristup k
informaciam o environmentalnych vplyvoch projektov a mozu sa zapéjat’ do rozhodovania o novych stavebnych
zameroch.

Pri vypracovani zdmeru navrhovanej ¢innosti sa dokladne analyzovali potreby a ciele rozvoja obce, vysledkom
&oho je respektovanie Uzemného planu obce Lubenik. Ugelom navrhovanej &innosti je vystavba nového $portového
arealu, ktory bude zamerany na prevadzku motokarove;j trate pre verejnost’. Vystavbou nového Sportového arealu sa
zveladi plocha nefunk¢ného starého futbalového ihriska a okolitého nevyuzitého priestoru. P6vodna funkcia tejto
lokality sa nezmeni.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Verejnost’ bola o zdmere navrhovanej ¢innosti informovana prostrednictvom zverejnenia v centralnom informacnom
systéme (www.enviroportal.sk), a taktiez prostrednictvom dotknutych obci, na ktorych tizemi sa ma navrhovana
¢innost’ realizovat’, ktoré zverejnili zdmer spésobom v mieste obvyklym. V ramci zistovacieho konania mohla
verejnost’ zaslat' nevyziadané stanovisko, s ktorym sa prislusny organ musi vysporiadat’ v rdmci zavdzného
stanoviska zo zistovacieho konania. Taktiez ma verejnost’ pravo na opravny prostriedok voci zdviznému stanovisku
zo zistovacieho konania.

,,Ziadame, aby rozhodnutie zo zistovacieho konania obsahovalo nielen netechnické zhrnutie, ale aj technické a
meratelne overitelné informacie o vplyvoch navrhovanej Cinnosti tak, aby sa dalo overit, Ze ide o pripustnu
navrhovanu Cinnost’ v zmysle osobitnych pravnych predpisov. Z uvedené¢ho ustanovenia Aarhuského dohovoru
vyplyva, ze netechnické informacie su sice dolezitou sti¢ast'ou informacii o vplyvoch navrhovanej ¢innosti, ale nie
jedinou. Rovnako doélezité fyzikalne a technické charakteristiky a ich vyhodnotenie z hl'adiska prahovych hodnét
urcenych osobitnymi zakonmi (napr. zdkon o vodach, zékon o ochrane ovzdusia, zdkon o verejnom zdravotnictve,
technické normy rezortu dopravy a pod.).

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Revuca uviedol v tomto zdvéznom stanovisku aj technické overitelné informacie o vplyvoch
navrhovanej Cinnosti. Pri hodnoteni vplyvov hluku a urovne kvality ovzduSia pocas vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti Okresny urad Revuca vychadzal z predlozenej hlukovej a rozptylovej Stadie, ktoré boli
zverejnené na webovej stranke centralneho informacného systému spolu so zamerom navrhovanej ¢innosti a ZDS
tak malo moZznost’ sa s nimi oboznamit’ v ramci zistovacieho konania. V ramci zistovacieho konania navrhovanej
¢innosti neboli identifikované vyznamné nepriaznivé vplyvy, ktoré by boli zapriCinené jej realizaciou, resp.
naslednou prevadzkou. Ako mozné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti mozno predpokladat’ mierne zvysenie
sucasnej hlukovej situacie, rozptyl emisii a dopravni zataz v danom uzemdi, ktoré sa zmiernia vhodnymi opatreniami
uvedenymi v zadmere navrhovanej ¢innosti a vo vyrokovej ¢asti tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania
v stlade s ustanoveniami § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zékona.

,»3) Pre spravne pochopenie navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny a zrozumitel'né pochopenie a kontrolu rozhodnutia
o vysledku zistovacieho konania potrebujeme dodatocné informacie o vplyvoch na Zivotné prostredie a to podla
nasledovnych oblasti nasho zaujmu:
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a) Ziadame identifikovat’ vietky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou ¢innostou resp. jej zmenou ako
vysvetlenie akym spdsobom sa chrénia a zachovévaju ich ekostabilizaéné funkcie. Dalej Ziadame identifikovat’
uzemné systémy ekologickej stability dotknuté navrhovanou ¢innost'ou resp. jej zmenou ako aj vysvetlenie akym
spdsobom sa zachova alebo zlepsi ekologicka stabilita uzemia a aké opatrenia su v tomto smere navrhnuté.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Lokalita navrhovanej ¢innosti sa nachadza v extravilane obce a spada do izemia s prvym stupfiom ochrany v zmysle
§ 12 zédkona o OPakK, t. j. do izemia bez osobitnej ochrany a platia preni primerane ustanovenia podl'a § 3 az §
10 zédkona o OPaK. V tesnej blizkosti dotknutych parciel sa nachadza izemie eurépskeho vyznamu SKUEV0285
Aluvium Murana, kde plati 2. stupen ochrany. Plocha arealu je situované prevazne na antropogénnom pozemku
(byvalé futbalové ihrisko a priliehajiica degradovana plocha s navdzkami a invaznymi rastlinami), ale v zapadne;j
casti dotknutého arealu sa nachadza poloprirodna Cast’ s pritomnost'ou fragmentov a biotopov narodné¢ho vyznamu
(Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych ostric). Navrhovana ¢innost’
nebude zasahovat’ do tychto biotopov.

Vyjadrenie okresného urad Revuca:

Okresny tirad Revica sa stotoznuje s vyjadrenim navrhovatel’a a uvadza, ze do vyrokovej Casti tohto zavazného
stanoviska urcil opatrenie na ochranu SKUEV0285 Aluvium Murana a poloprirodnej ¢asti s pritomnostou
fragmentov a biotopov narodného vyznamu (Lk6 Podméacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia
vysokych ostric), nachadzajucej sa v zapadnej Casti dotknutého arealu.

,b) Ziadame informaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby ziadame vyhodnotenie
odovodneného pripadu vyrubu, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin urenych na vyrub
ako aj ich vyznam pre zivotné prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spoloCenskej hodnoty drevin urcenych na vyrub
ako aj vyhodnotenie vyrubu z hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny. Ako
zmieriiujuce a kompenzacné opatrenia ziadame vyhodnotit’ navrh ndhradnej vysadby.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Vyrub zelene je predmetom samostatného vyrubového konania. V rdmci $portového aredlu sa uvazuje s vysadbou
zelene (stromy, okrasné rastliny, travnaté plochy), ale aj s osadenim mobiliéru (lavicky). Po zrealizovani zameru
navrhovatel’ vysadi v areali vzrasté dreviny v pocte 9 ks, ktoré budu plnit’ protiprachovu a protihlukovu bariéru.
Pripadna d’alsia vysadba sa vykona v okoli parcely stavebnika (uz na zaklade jednania s obcou). V d’alSom stupni
projektu budu konkretizované podrobné sadové tpravy.

Vyjadrenie Okresného tirad Revuca:

Na severnej strane rieSené¢ho iizemia sa nachadzaju vzrastlé stromy, ktorych zdravotny stav bude posudeny v rdmci
dendrologického hodnotenia, v ktorom sa vyhodnotia porasty uréené na vyrub kvoli zlému a neperspektivnemu
zdravotnému stavu alebo kvoli tomu, Ze st v kolizii s navrhovanou vystavbou. Za ucelom zlepsenia predpokladane;j
urovne kvality ovzdusia bude aplikovana tzv. liniova zelei, na elimindciu Sirenia praSnosti smerom z navrhovanej
¢innosti do okolia, resp. smerom k navrhovanej ¢innosti z okolitych zdrojov. Navrhovan zeleii bude predstavovat’
ekostabiliza¢né opatrenie pre ochranu tizemia. Pri vybere stromov budu zohl'adnené potreby funkcie a moznosti
priestoru. Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie mozno navrhované sadové tipravy vyhodnotit’ ako pozitivne
vzhl'adom na skvalitnenie estetiky prostredia ako aj funkEnost’ (zniZenie prasnosti, hlukova bariéra, hygienicko —
zdravotna funkcia ).

,»C) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastrukturu (vodovod, kanalizacia, dopravna siet’); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou lI'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’al$ej technickej infrastruktury.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:
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Navrhovana &innost’ je v sulade s platnou Gizemnoplanovacou dokumentaciou obce — Uzemnym planom obce
Lubenik, podla ktorej je rieSené uzemie definované ako plocha Sportu a rekreacie. Vel'kost' a tvar pozemku je
vyhovujuci na realizaciu navrhovaného Sportového arealu. Navrh reSpektuje morfologiu terénu, orientaciu na
svetové strany a stavebné - technické zasady.

Navrhovana cinnost’ neovplyvni vodovodnu siet’, nakolko areal nebude napojeny na verejny vodovod, ale na
vlastnu vitanu studiiu. Splaskové vody budi odvadzané do Zzumpy o objeme 12 m3, tzn., Ze nebude ovplyvnena ani
kanalizécia obce.

Dopravno-kapacitné posudenie sa bezne vypracovava pri velkych investicnych projektoch, nakolko tato Studia
poskytuje udaje o sucasnej dopravnej situacii v dotknutej oblasti, vyhl'adovej dopravnej situdcii, resp. jej zmenach
v pripade realizacie navrhovanej investicie a kapacitnych podmienkach. Dopravno-kapacitné posudenie je zaroven
vychodiskovym podkladom pre technické rieSenie (geometrické projektovanie, navrh krizovatiek, navrh konstrukcie
vozovky, environmentalne $tidie,...). Naga navrhovana &innost’ ,,Sportovy real. Lubenik predstavuje jednoduchu
malu prevadzku, ktora budu vyuzivat’ najmé miestni obyvatelia obce a blizkeho okolia a to iba v letnych mesiacoch.
Z toho dévodu povazujeme doplnenie dopravno-kapacitného postidenia za neopodstatnené.

,.d) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o vodach &. 2000/60/
ES a to aj sposobom predpokladanym v § 16 vodného zédkona a nariadenim &.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’
odbornym posudkom (§ 16a ods. 3 vodného zidkona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zdkona o znalcoch).
Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vdd; bude ulohou projektanta navrhntt’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekrocil.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Réamcova smernica o vode ¢. 2000/60/ES bola transponovana do narodnej legislativy, ktorou je navrhovatel’ vo
vSeobecnosti viazany. Spracovany zamer navrhovanej ¢innosti ako aj prevadzka Sportového arealu su v sulade
so zakonom o vodach (zakon €. 364/2004 Z.z.) a tym dochadza k reSpektovaniu aj Rdmcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ ES. Vyhodnotenie vplyvu na povrchové a podzemné vody v rdmci predlozeného zameru Cinnosti
povaZujeme za dostatocné.

Realizaciou ani prevadzkou navrhovanej ¢innosti ned6jde k zmenam fyzikalnych vlastnosti titvaru povrchovych
vdd, resp. zmenam hladiny utvaru podzemnych vod, ani sa nepredpoklada zhorSenie stavu utvaru povrchovych vod
a podzemnych vod, zavizné stanovisko organu Statnej vodnej spravy podl'a § 16a vodného zakona sa k procesu
povolovacieho konania navrhovanej ¢innosti nevyzaduje. Na zaklade vyssie uvedeného sa povinnost’ predkladat’ ku
zistovaciemu konaniu v ramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie vyplyvajuca z ust. § 73 ods. 21 vodného
zakona v pripade projektu ,,Sportovy areal Lubenik neuplatiiuje a preto je tato poziadavka neopodstatnena.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Zo stanoviska dotknutého organu Statnej vodnej spravy k zdmeru navrhovanej ¢innosti nevyplynula potreba na
uplatnenie postupu podla § 16a vodného zakona. Okresny urad Revica urcil vo vyrokovej Casti tohto zavézného
stanoviska aj opatrenia na zabezpecenie ochrany zZivotného prostredia s dorazom na tisek ochrany vod pocas vystavby
ako aj prevadzky navrhovanej ¢innosti.

,.€) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla § 5 az § 7 zdkona o ovzdusi a §
27 zakona o verejnom zdravi €. 355/2007 Z .z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&. 549/2007 Z. z. . Ziadame vyhodnotit’ odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zakona o ovzdusi) a
akustického posudku (§ 6 vyhlasky €.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§ 17 ods.7
zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

Na Slovensku ani jedno mesto nespliia limity a regulécie Svetovej zdravotnickej organizacie (https:/primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej znecCistené mesta (napr. Bratislava
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a Senica) prekrac¢uju normu 2 az 3 nasobne. Nadmern¢ znecistenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje pred¢asnymi
smrtami vyznamnu cast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zatazenie ovzdusia prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri
dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude ulohou projektanta navrhnut’ projekt
tak, aby tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

V auguste 2025 bolo vypracované Imisno-prenosové posudenie vplyvu susediaceho vel'kého zdroja znecistovania
ovzdusia ,,Vyroba magnezitu a vyroba bazickych ziaruvzdornych materidlov* na kvalitu ovzdusSia na tirovni objektu
navrhovanej ¢innosti ,,Sportovy areal Lubenik* (Priloha ¢. 3 zameru). Na zaklade vysledkov predmetnej $tudie je
mozné konstatovat’, ze navrhovana ¢innost’ svojim prispevkom k sucasnej tirovni kvality ovzdusia nebude vyrazne
zhorSovat’ sucasnu uroven kvality ovzdusSia a nebude svojim prispevkom spdsobovat’ vznik stavov kvality ovzdusia,
kedy by mohlo dochéadzat’ k prekracovaniu limitnych hodndt kvality ovzdusia.

Z pohl'adu hodnotenia tirovne kvality ovzdusSia na urovni umiestnenia navrhovanej ¢innosti je vplyv susediaceho
zdroja SLOVMAG, a. s. Lubenik Vyroba magnezitu a vyroba bazickych ziaruvzdornych materidlov akceptovatel'ny,
resp. predpokladaju sa urovne kvality ovzdusia pod prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzdusia. V pripade
maximalnych 24 h koncentracii PM10 sa dosahuje 11 az 12 prekroceni tejto hodnoty v priebehu roka pri max. pocte
35 prekroceni za rok. V pripade ostatnych monitorovanych znecistujucich latok st maximalne kratkodobé (1 h,
8 h) a priemerné ro¢né koncentracie pod prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzdusSia. Na zéklade uvedené
je mozné konstatovat’, Ze na susediaci zdroj SLOVMAG, a. s. Lubenik nema negativny vplyv na kvalitu ovzdusia
navrhovanej ¢innosti.

Pocas vystavby sa v rdmci vplyvov na obyvatel'stvo predpoklada zvysena sekunddrna prasnost’, zvysené emisie z
vyfukovych plynov stavebnej techniky, zvySena hlu¢nost’ stvisiaca s prevadzkou stavebnych mechanizmov. Tieto
vplyvy st docasného charakteru a budu posobit’ iba pocas vystavby.

Za zdroj znecistenia ovzdusia je mozné povazovat’ vplyv statickej dopravy a exhalatov z dopravnych prostriedkov,
jednak pocas vystavby ako aj pocCas prevadzky Sportového aredlu — €i uz zo statickej dopravy na pristupovej
komunikécii alebo v exteriérovych parkovacich miestach. Jednd sa vSak o znecistujuce latky, u ktorych
nepredpokladdme vyrazné negativne zhorSenie sucasného stavu kvality ovzdusia v okoli posudzovanej lokality.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je vystavba Sportového arealu, ktory bude prevadzkovany v letnych mesiacoch.
Pocas zimy bude uzavrety. V pripade potreby budu na kuirenie vyuzité elektrické konvektory napajané z FVE. Ohrev
TUV (teplej Gzitkovej vody) bude zabezpedeny pomocou elektrickej $piraly, pricom ako doplnkovy zdroj energie
bude vyuzivana batéria z fotovoltaického systému (FVE).

) Ziadame vyhodnotit’ stlad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj noénych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi €. 355/2007 Z. z. v zmysle jeho vykonévacej vyhlasky €. 549/2007 Z. z. v aktualnom zneni.!*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Predikcia hlukovych pomerov v navrhovanom tzemi je rieSend v Hlukovej studii, ktori spracovala spolo¢nost’
AUDITOR s, 1, 0., Prof. MVDr. Jan Venglovsky, PhD. (Priloha ¢. 4 zdmeru). Zaver z HS:

Na zéklade predikcie hluku v predmetnej oblasti je mozné konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost ,,Sportovy areal,
Lubenik* ovplyvni hlukovt situdciu na najblizsich chranenych priestoroch nasledovne:

» pre denny Cas pripustna hodnota urcujtcich veli¢in hluku nie je prekroc¢ena

* pre vecerny cas pripustna hodnota urcujucich veli¢in hluku nie je prekrocena

* pre noc¢ny Cas pripustna hodnota urcujtcich veli¢in hluku nie je prekroc¢ena

Uvedené konstatovania platia za predpokladu dodrzania hladin akustickych vykonov jednotlivych zdrojov hluku,
poctu vozidiel na trati a prevadzkovou dobou od 09:00 hodiny do 22:00 hodiny, s ktorymi sa v hlukovej Stadii
pocitalo.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
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Kuvedenému Okresny urad Revica dodéava, ze spolu so zimerom navrhovanej ¢innosti zverejnil na webovej stranke
centralneho informac¢ného systému aj vyssie uvadzanu hlukovi a rozptylovu studiu, s ktorymi sa ZDS malo moznost’
oboznamit’ v rdmci zistovacieho konania.

,,g) Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podla § 28 zakona o verejnom
zdravi €.355/2007 Z. z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a § 29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007
Z.z2.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

V ramci navrhovanej ¢innosti nie st planované zdroje elektromagnetického Ziarenia ani zdroje optického Ziarenia
okrem verejného osvetlenia, ktoré si v sulade s platnymi hygienickymi normami. Ttto pripomienku povazujeme
za neopodstatnenu.

,h) Ziadame overit stilad navrhu pozemnych komunikacii a parkovisk s technickymi normami a technickymi
predpismi rezortu dopravy.

i) Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55¢ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. BliZSie vysvetlenie ndjdete v odbornom c¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).
Smernica o energetickej efektivite ¢.2010/31/EU v zmysle jej zmenu &.2018/844 si &lenské §taty povinné
vyhodnocovat’ energetickt efektivitu budov a povolit’ len také budovy, ktoré spinaju prisluiné prahové limity v
zmysle transpozicie tejto smernice vnutrostatnym pravnym predpisom. Tymto vnutroStatnym predpisom je zakon
€.555/2005 Z.z. o energetickej hospodarnosti budov. Podrobnosti o Smernici a obsahu transpozi¢nych vnutrostatnych
predpisov s zverejnené na eurdpskom portali pravnych informadcii: https://eur-lex.europa.eu/SK/legal-content/
summary/energy-performance-of-buildings.html

Ziadame trad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie overit, & budovy navrhované v ramci navrhovanej
¢innosti resp. jej zmeny maju vyhodnotenu predpokladant projektovi energeticki hospodarnost’ a i tato je v
limite prislusnej kategorie budov. Sucasne ziadame trad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie urcit’, ¢i st v
oznameni navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny urcené opatrenia zabezpecujuce splnenie prislusnych energetickych
limitov.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Cielom ,,Fit for 55 je plnenie ciela EU v oblasti klimy do roku 2030 na cestu ku klimatickej neutralite. Fit for 55
je rozsiahly navrh revizie predpisov EU, ktorym cielom je zniZit' emisie sklenikovych plynov o 55 %. Eurépsky
klimaticky zakon je sucast'ou tohto balika. Balik obsahuje niekol'’ko opatreni v réznych sektoroch. Vzhl'adom na
charakter navrhovanej Cinnosti ako aj na vstupné a vystupné ukazovatele uvedené v zdmere navrhovanej ¢innosti
pripomienka nie je relevantna.

Pri vystavbe sa uvazuje s pouzitim sucasnych modernych technologii a trendov zameranych najmi na zniZovanie
energetickej zavislosti. Na strechach budii umiestnené fotovoltické panely na vyrobu elektrickej energie. Emisie z
vykurovania nevzniknu, nakol’ko prevadzka arealu bude iba v letnych mesiacoch. V pripade potreby budu na karenie
vyuzité elektrické konvertory napajané z FVE. Ohrev TUV (teplej zitkovej vody) bude zabezpeceny pomocou
elektrickej Spiraly, pricom ako doplnkovy zdroj energie bude vyuzivana batéria z fotovoltaického systému (FVE).
Dazdové vody zo striech objektov sa budi zadrziavat' do zasobnych nadrzi. Voda z nadrzi sa bude vyuzivat’ na
zavlahu zelene.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:
Okresny tirad Revtica sa stotoziuje s vyjadrenim navrhovatel’a.

,4) Verejny zidujem zachovania ekologickej stability izemia SAZP spracovalo ,Metodické usmernenie pre
posudzovanie klimatickej zraniteI'nosti a klimatickej odolnosti novych investicii a projektov a za¢lenenie do procesu
EIA/SEA

(https://metodiky.sazp.sk/Metodika 5/

Definitiva_Metodicke usmernenie_pre posudzovanie klimatickej zranitelnosti EIA SEA.pdf ); zamer ale aj
vyhodnotenie zadmeru z hl'adiska prejavov klimatickej krizy je potrebné spracovat’ a vyhodnotit’ podla a v sulade
s touto metodikou.
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Vytvaranim a obnovou prirodzenej biodiverzity sa prispieva aj k napliianiu revidovanej Adaptaénej stratégie SR
(https://www.enviroportal.sk/dokument/strategia-adaptacie-sr-na-zmenu-klimy; str. 45):

- Obmedzit’ vytvaranie nepriepustnych ploch v urbanizovanom priestore, ustipit’ od odkanalizovania zrazkovych
vod zo stavieb, podporovat’ zachytidvanie a infiltraciu zrazkovej vody do podlozia pomocou prvkov zelenej
infraStruktary (napr. vegetacna dlazba, vysadba vegetacie, vegetacné strechy a steny, dazd’'ové zahrady) a prvkov
technického charakteru, resp. ich vyuzivanie na uzitkové tcely (napr. pomocou budovania zachytnych zariadeni
na zrazkové vody s moznostou vyuzivania na zavlahy v dobe sucha alebo na uzitkova vodu v budovach).
Vytvaranie a obnova prirodzenej biodiverzity je aj predmetom Narodnej stratégie ochrany biodiverzity (https://
www.enviroportal.sk/dokument/aktualizovana-narodna-strategia-ochrany-biodiverzity-do-roku-2020), ktorym sa
naplnaju Verejne zaujmy vytvarania a udrziavania ekostabiliza¢nych funkcii uzemia ako prlrodzenych ¢i ¢lovekom
vytvorenych USES a vyznamnych krajinnych prvkov ale sa fiou napiitia aj Smernica EU o biodiverzite. Podl'a
Nérodnej stratégie ochrany biodiverzity je prioritnou osou narodnej implementéacie Smernice o biodiverzite aj:

- Ciel' A.1 Zastavit’ zhorSovanie stavu vSetkych druhov a biotopov a dosiahnut’ vyrazné a meratel'né zlepSenie ich
stavu 5 Cislo spisu

- Ciel’ A.2. Zlepsit’ implementaciu a vymahanie prava na useku ochrany prirody a biodiverzity, vratane agendy
CITES

- Ciel’ A.3 Zabezpecit’ informovanost’ laickej a odbornej verejnosti o vyzname biodiverzity a krokoch na jej ochranu
a trvalo udrzatel'né vyuzivanie

Ide o priklad verejného zaujmu, ktorého vnutrostatna legislativna regulacia a uprava predbehla upravu a regulaciu
sekundarnym pravom EU, preto je nutné toto ustanovenie interpretovat’ aj tzv. eurokonformnym vykladom prava
tak, e aj napliianie narodnej stratégie o obnove biodiverzity spada pod verejny zaujem upraveny § 3 ods.3 zakona o
ochrane prirody a krajiny a svoj prejav ma aj v procesoch EIA z hl'adiska prava verejnosti na informacie (ciel’ A.3)
a prostrednictvom pravnej ochrany biodiverzity (ciel’ A.2) dosiahnut’ redlne zlepSenie stavu vSetkych biotopov a to
meratelne (ciel’ A.1). To kladie dodato¢né odborné naroky aj na irady posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
ktorych ulohou je v tuzemskych podmienkach aplikovat sekundarne pravo EU a vietky prislugné smernice v oblasti
zivotného prostredia a teda tzv. eurokonformnym vykladom prava rozhodovat’ o pravach a povinnostiach 0sob svojou
¢innost'ou spoésobujucich ujmu zivotnému prostrediu jeho znecistovanim alebo poskodzovanim takym spdsobom,
aby sa dosiahol trvalo udrzatelny rozvoj a udrzatelnd sprava veci verejnych v oblasti zivotného prostredia.

Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne pozaduje v zistovacich konaniach sa plynutim casu stali sti¢ast'ou
narodnych strategickych planov. Ziadame vyhodnotit’ sulad projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu a
do podmienok rozhodnutia urcit’ opatrenia a vlastnosti projektu, ktoré zabezpecia predpokladant ochranu a obnovu
biodiverzity a implementaciu predpokladanych adaptacnych resp. mitigacnych opatreni z prisluSnych narodnych
strategickych dokumentov (narodny plan obnovy biodiverzity SR, adaptacna stratégia SR); pripadne ich doplnit’ o
regionalne a miestne strategické plany (PHSR, tizemné plany, adaptacné stratégie).

5) Poziadavky na vlastnosti projektu podl'a osobitnych pravnych predpisov

Verejnym zaujmom v oblasti ochrany prirody a krajiny podla § 3 ods.3 zdkona o ochrane prirody a krajiny je
,»Vytvaranie a udrziavanie izemného systému ekologickej stability je verejnym zaujmom. Podnikatelia a pravnické
osoby, ktori zamysl'aju vykonavat’ ¢innost’, ktorou mozu ohrozit’ alebo narusit’ izemny systém ekologickej stability,
su povinni zaroven navrhnit’ opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.*

Podra § 35 ods.6 pism. g, stavebného zakona ¢. 25/2025 Z .z. ,,projektant je zodpovedny za:

a) vypracovanie stavebného zadmeru podl'a poziadaviek stavebnika,

b) vypracovanie projektu stavby podl'a rozhodnutia o stavebnom zamere,

¢) urcenie rozsahu geodetickych merani posunov a pretvoreni zhotovenej stavby alebo jej Casti, ak to charakter stavby
a podmienky jej uzivania vyzaduju, pouzitie podkladov overenych opravnenou osobou na vypracovanie projektovej
dokumentacie, a urcenie rozsahu hydrogeologického prieskumu a inych prieskumov, geodetickych merani a inych
prac potrebnych na vypracovanie projektovej dokumentécie stavby, ak to charakter stavby vyzaduje,

d) sulad stavby s jej pozadovanym ucelom, predpokladanym sposobom uzivania a podla zavdznej Casti
uzemnoplanovacej dokumentacie,

e) urbanisticky, architektonicky, stavebno-technicky a prevadzkovy stlad navrhovanej stavby s okolim a
charakterom miesta stavby,
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f) navrh stavby tak, aby bola po cely Cas svojej zivotnosti v stilade so zakladnymi poziadavkami na stavby a so
vSeobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu vratane poziadaviek na bezbariérové uzivanie, ak je uréena na
vSeobecné uzivanie alebo ide o budovu, ktorti bude navstevovat’ verejnost,

g) navrh stavby s ohl'adom na zdujmy ochrany zivotného prostredia vratane opatreni na zmiernenie negativnych
vplyvov zmeny klimy a adaptaciu na nepriaznivé dosledky zmeny klimy, najma ochrany prirody, ochrany prirodnych
biotopov, mokradi, drevin a osobitne chranenych ¢asti prirody a krajiny, osobitne miest hniezdenia, rozmnoZovania
a odpocinku vtakov a netopierov a minimalizaciu tvorby odpadov,

h) navrh stavby s ohl'adom na existenciu environmentalnej zat'aze a stav odstrafiovania environmentalnej zat'aze,
i) navrh vhodného konstrukéného riesenia nosnych a nenosnych konstrukcii stavby, technologie vystavby a
progresivnych stavebnych vyrobkov,

j) navrh stavebnych materialov deliacich a obvodovych konstrukcii v zaujme dosiahnutia asponi minimalnych
poziadaviek na energeticku hospodarnost’ budovy v rozsahu, v akom je to technicky, funkéne a ekonomicky mozné,
k) navrh vnatorného technického, energetického a technologického vybavenia v ramci technickych, funkénych
a ekonomickych podmienok budovy alebo jej zmeny a navrh vyuzitia centralizovaného zasobovania teplom
alebo alternativnych technickych systémov zalozenych na obnovite'nych zdrojoch energie a na automatizovanych
riadiacich, regula¢nych a monitorovacich systémoch podla charakteru stavby,

1) navrh vhodnych stavebnych vyrobkov pre zamyslané pouzitie, m) navrh vnatornych a vonkajsich priestorov
stavby, ktoré zodpovedaji najmé dispozi¢nym, hygienickym, stavebno-technickym a bezpecnostnym poziadavkam,
n) navrh estetickych vnutornych a vonkajSich priestorov stavby a za vytvorenie podmienok pre umiestnenie
umeleckych diel, zelene a oddychovych zon v ramci funkénych podmienok stavby, najmi v stavbach urc¢enych na
uzivanie verejnost'ou a vo verejnych priestoroch,

0) navrhovanie stavby s ohl'adom na poziadavky civilnej ochrany.

Ziadame o informéciu o tom, aké konkrétne opatrenia navrhovatel’ predpoklada zadat’ projektantovi za uéelom
naplnenia jednotlivych poziadaviek vyssie citovanych ustanoveni §3 zakona o ochrane prirody a §35 ods.6 ,,nového*
stavebného zakona; tieto predpokladané opatrenia a vlastnosti ziadame fixovat’ ako pravnu povinnost’ navrhovatel'a
a to ich uvedenim do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Ako ekostabilizaéné opatrenia napliajuce poziadavky citovanych ustanoveni zikona o ochrane prirody a krajiny
ako aj stavebného zédkona uvadzame:

- Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe
a zabezpecit’ prosperitu drevin nielen arborétnym Standardom pre mestsku zelen ale aj vysledkami aplikacnej
praxe zabezpecujucej vitalitu korefiovej misy vysadzanych drevin napr. koreiiovymi bunkami alebo tzv. §védskym
systémom (https://www.pocitamesvodou.cz/wpcontent/uploads/2022/04/prezentace davidhora.pdf)

- Raseliniska https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
terazmohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

- Dazd’ové zahrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaji udrziavat’ vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a sicasne su protipovodiiovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostyabilizacnej ulohe.

- Biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky

- Zelené strechy st efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izola¢nymi vlastnost’ami, ¢im prirodzene prispievaju k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne iizemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

alebo alternativne tvorenej umelym mokrad’ovym biotopom

- Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelnu reguldciu vntitorného prostredia, ¢im prispievaju k znizovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

- Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuju bezpecné nakladanie
s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaji k
zachovaniu vody v uzemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaji prehrievaniu izemia a
vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim. V pripade nevhodnych
hydrogeologickych podmienok ich varianta zabezpecuje lepsie nakladanie s vodami v ,,ret’azci opatreni.
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- Realizécia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili. Korenovu
sustavu pri tom je potrebné zakladat’ tzv. Svédskym systémom:

alebo ako alternativu pouzit’ tzv. stromovych buniek:

- Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Ako uz bolo uvedené v predchadzajucich bodoch navrhované rieSenie v plnej miere reSpektuje celospolocensky
zdujem o mitigaciu (zmiernenie, zoslabenie), t.j. antropogénne intervencie na znizenie zdrojov, alebo zvicsSenie
zachytov sklenikovych plynov. Navrhované rieSenie zohl'adiiuje poziadavky na adapticiu (prispdsobenie) sa
prirodnych alebo 'udskych systémov na nové alebo meniace sa prostredie.

Navrhované stavebno-technické rieSenie, adaptacné a mitiga¢né opatrenia:

- Dazd’ové vody zo strechy budil odvadzané do zachytnych nadrzi. Takto zachytena voda sa bude cielene vyuzivat
ako uzitkové voda na zavlahu zelene.

- Sadové upravy zahinaju vysadbu vzrastlej zelene, krikové zahony, podrastovi zeleii a mieSany trvalkovy zahon.
Vzrastlé stromy, vysadené pozdiz hlavnej cesty, budu tvorit’ prirodzena protiprachovi a protihlukova bariéru a
prirodzené tienenie. Vysadené rastliny zaroven evapotranspiraciou (vydajom vody z povrchu rastlin) a evaporaciou
(vyparovanim) ochladzuji prostredie, o je efek—tivne najmi pri astejsom vyskyte vin hortiéav, tropickych dni a
noci.

- Na spevnené plochy (chodniky, parkovacie plochy) budu pouzité materialy, ktoré umoziuju vsakovanie dazd’ovej
vody.

- Bude realizovana tepelna izolacia stavby s dérazom na zabezpecenie minimalnych tepelnych strat a Setrenie energii,
na energetickt efektivnost’.

- Na streche budu instalované fotovoltaické panely.

»Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne pozaduje v zistovacich konaniach sa plynutim casu stali sucastou
narodnych strategickych planov a zakladnou poziadavkou na stavebny projekt podl'a stavebného zdkona. Ich
zapracovanie aj do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania je tak legitimnou a zdkonom predpokladanou
podmienkou ¢i opatrenim, ulozenych v zistovacom konani podla §29 ods.15 zakona o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie. Ziadame, aby o uloZeni nami navrhovanych opatreni rozhodol tirad na zaklade odborného
vyhodnotenia vhodnosti a primeranosti toho-ktorého nami navrhovaného opatrenia.

Podrl'a ¢1.44 ods.4 a ods.5 Ustavy SR ,,Stat dba o $etrné vyuZivanie prirodnych zdrojov, o ochranu polnohospodarskej
pody a lesnej pody, o ekologicku rovnovahu a o u¢innt starostlivost’ o zivotné prostredie a zabezpe€uje ochranu
urc¢enym druhom volne rastucich rastlin a volne zijucich zivocichov. (5) Pol'nohospodarska poda a lesnd pdda
ako neobnovitel'né prirodné zdroje pozivaju osobitni ochranu zo strany §tatu a spolocnosti.”, ktorti v mene Statu v
sulade s &l. 44 ods. 6 Ustavy SR v zistovacom konani zabezpecuje tirad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
dokladnym a tplnym zistenim skutkového stavu predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie v zmysle vyssie
citovanych pravnych predpisov.

Ocakévame, ze §tat bude prostrednictvom tiradu t¢inne vymahat’ a uplatiovat’ pravne predpisy v oblasti zivotného
prostredia (citované aj v tomto stanovisku) voci navrhovatel'ovi a nim predlozenému ozndmeniu o navrhovanej
¢innosti resp. jej zmeny. Presved¢ime sa o tom v rozhodnuti o vysledku zistovacieho konania. O¢akavame, ze Stat
bude uplatiiovat’ teleologicky vyklad a uplatiiovanie pravnych predpisov tak, ako ho

Podra ¢l. 3 ods. 2 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana sa usiluje zabezpecit’, aby tradnici a organy podporovali a
usmeriiovali verejnost’ pri poZzadovani pristupu k informaciam, ul’'ahcovali jej Gi€ast’ na rozhodovacom procese a pri
pozadovani pristupu k spravodlivosti v zlezitostiach Zivotného prostredia.*

ZDS ziada urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne podmienky pre ucast’ verejnosti
v predmetnom konani a to takym vykladom zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktory bude
vytvarat’ otvorené prostredie pre ¢o najvacsiu ucast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.

Podrla ¢l. 3 ods. 4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana uzna a podpori zdruzenia, organizacie alebo skupiny
podporujuce ochranu zivotného prostredia a zabezpeci, ze jej vnutroStatny pravny systém je v sulade s tymto
zavéazkom.*

ZDS ziada trad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za ekologicku organizaciu
dlhodobo sa svojou ¢innost'ou snaziacu o ochranu a starostlivost’ o Zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad
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zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych o¢akavani vyslovenych
v tomto kvalifikovanom stanovisku k zameru.

Podrla¢l. 6 ods. 5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencidlnych ziadatel'ov, aby
zistili zainteresovant verejnost’, vstupili s iou do diskusie a eSte pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu
o ciel'och ich ziadosti.*

Informujeme navrhovatel’a, Ze sme otvoreny konzulticii zameru s nasim zdruzenim; v pripade zaujme si rezervujte
termin konzultacie tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

ZDS je obcianskou odbornou institiciou, ktora zasvétila svoju ¢innost’ doslednej ochrane zivotného prostredia a
jeho neustaleho zlepSovania a formou presadzovania environmentalneho prava. Snazi sa o faktické zlepSovanie
zivotného prostredia komunikaciou a osvetou medzi vSetkymi, kto do neho zasahuje a pri tom presadzuje europske
stratégie obnovy prirodzenej biodiverzity v sulade s vnutrostatnou implantaciou strategickymi planmi (Narodna
stratégia ochrany biodiverzity, Narodny program znizovania emisii Slovenskej republiky, Socialno-klimaticky
plan) ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu zivotného prostredia Gcastou v povolovacich konaniach (https://
opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBARg9), kde je iniciatorom odbornej prace
organov verejnej moci ale aj neStatnym kontrolorom vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti uradov t.j. aby trady
rozhodovali tak, ze d’alsi socio-ekonomicky rozvoj je v symbidze s rozvojom a ochranou zivotného prostredia, ¢im
sa snazi o Zelenu transformaciu Slovenska ako sucasti europskej Zelenej transformacie (https://ec.europa.eu/reform-
support/what-we-do/green-transition_sk) a tak svojou sitktromno-pravnou iniciativou prispiet’ k napifianiu stavnej
hodnoty environmentalne a socialne zodpovedného hospodarstva a prispiet’ tak ku konkurencii schopnosti Slovenska
a Eurdpskej tinie vo Svete (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/competitiveness-compass/).

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

* Environmentalne principy Cinnosti ZDS:  https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-
principycinnosti-zds/ Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?
ref=in, v ktorom sa vyjadruje k aktualnym spolocenskym otdzkam a ¢innosti ZDS.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Z hodnotenia jednotlivych vplyvov a z ich vzdjomného spoluposobenia sa nepredpokladd vyznamné negativne
synergické a kumulativne posobenie, ktoré by malo za nésledok vyznamné zhorsenie stavu zivotného prostredia a
zdravia obyvatel'ov v SirSom okoli rieSeného izemia a teda vplyvy navrhovanej ¢innosti nebrania v hodnotenom
uzemi a jeho okoli realizécii inych projektov zadefinovanych v tzemnom plane dotknutych sidiel. Vyznamné
synergické a kumulativne vplyvy na jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia, na chranené uzemia, pamiatky,
krajinu, pamiatky kultirneho dedi¢stva v spojeni s inou ¢innost'ou, nepredpokladame. Navrhovana ¢innost’ svojou
lokalizaciou, funkénym a stavebno — technickym rieSenim nebude negativne ovplyviiovat’ okoliti existujucu obytnu
zastavbu. Stavba bude realizovana a prevadzkovana tak, aby prislusné hygienické limity v zmysle platnej legislativy
boli dodrzané.

Zaverom navrhovatel’ suhlasi s uloZenim nizsie uvedenych podmienok tykajucich sa prvkov zelenej a modrozelenej
infraStruktary, mitigacnych a adaptacnych opatreni na zmiernenie prejavov klimatickej krizy, ¢i zmiernujacich
opatreni do rozhodnutia orgdnu Statnej spravy zo zistovacieho konania:

1. Pri realizécii stavebnych prac stavebnik zabezpeci komplexnu ochranu okolitej prirody a krajiny pred poskodenim.
V pripade pouzitia stavebnych mechanizmov, nastrojov a pomocok musi dbat’ na minimalizaciu poskodenia
predmetnej lokality aj po ukonceni stavebnych prac. Pri stavebnych pracach postupovat’ podl'a STN 83 7010 Ochrana
prirody—Osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie.

2. Okolité dreviny a krovité porasty reSpektovat’ tak, aby nedoslo k bezprostrednému alebo naslednému znizeniu
ekologickych a estetickych funkcii ich podzemnych a nadzemnych casti, resp. k ich odumretiu:

- trasu vykopovej ryhy v zelenych pasoch odklonit’ ¢o najd’alej od kmenov drevin,

- v blizkosti drevin prevadzat’ zemné prace ru¢nym sposobom alebo pretlacanim,

- navazky vyhibenej zeminy uskladiiovat’ mimo kmefiov drevin,

- odsuhlasit’ vzdialenosti vykopov od drevin na pozemku obce.

3. Pri vykopovych pracach nenavazat’ zeminu, stavebny odpad alebo stavebny material do koretiovej zony drevin,
ani nezvySovat’ nepriepustnost’ pody v korenovej zone drevin.

4. Hibenie vykopov nevykonavat' v korefiovom priestore drevin. Ak to vo vynimoénych pripadoch nie je mozné
zabezpegit, musi sa vykop vykonavat ru¢ne a nesmie sa viest’ blizsie ako 2,5 m od pity kmeia. Pri hibeni sa nesmii
prerusit’ korene hrubsie ako 3 cm. Korene sa mézu prerusit’ jedine rezom, pri¢om sa rezné miesta zahladia a oSetria.
5. V pripade, Ze je umiestnenie stavby v kolizii s existujlicou zelenou, investor predlozi na stavebnom urade
pravoplatné rozhodnutie prislusného organu ochrany prirody a krajiny o sthlase na vyrub koliznych drevin a
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krovitého porastu v zmysle § 47 ods. 3 zdkona. Vyrub koliznych drevin a odstranenie krovitého porastu sa uskuto¢ni
az po nadobudnuti pravoplatnosti stavebného povolenia.

6. Pri realizacii stavebnych prac je nevyhnutné dodrzat’ nasledovné:

- predmetné stavebné prace realizovat’ na pozadovanej ploche tak, aby nedoslo k dalSiemu zasahovaniu a
poskodzovaniu existujucej zelene v bezprostrednom okoli stavby,

- vSetky pouzivané mechanizmy musia byt’ vo vyhovujucom technickom stave a musi byt' zabezpecena ochrana
pody, vdd a bioty pred znecistenim ropnymi latkami ako pri ¢innostiach, tak pri parkovani,

- v8etky pouzivané mechanizmy sa budil pohybovat iba po stanovenych, resp. existujucich prijazdovych
komunikéciach.

7. V okoli stavby nebudu vytvarané ziadne skladky odpadov.

8. Bezprostredne po ukonceni stavebnych prac uviest’ stavenisko do pdvodného stavu.

9. V pripade, Ze sa na zaujmovom uzemi vyskytuju invazne nepévodné druhy rastlin alebo drevin, vlastnik alebo
spravca pozemku je povinny postupovat’ podl'a zakona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a
Sirenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

10. Realizovat’ zachytné nadrze. Dazd’ové vody zo striech budii odvadzané do akumulacnej nadrzi, aby bolo
zabezpecené maximalne zadrzanie zrazok v lokalite a nedochadzalo k nadmernému vysuSovaniu lokality, ako prvok
pre zlepSenie mikroklimatickych podmienok. Podrobnejsie technické navrhy riesit v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie.

11. Pocas vystavby dodrziavat’ pravne a technické normy na ochranu podzemnych a povrchovych vod pred
znecistenim ropnymi latkami.

12. Zabezpecit' pravidelné zneskodnenie vzniknutych nebezpecnych odpadov u opravnenej spolocnosti.

13. Stavebné prace vykonavat’ pocas pracovnych dni v ¢ase beznej pracovnej doby.

Navrhovatel’ zabezpeci realizaciu vSetkych vyssie uvedenych opatreni v plnom rozsahu.

Vyjadrenie Okresného tiradu Revuca:

Okresny urad Reviica urcil vo vyrokovej Casti tohto zavézného stanoviska ekostabilizacné opatrenia primerané
charakteru navrhovanej ¢innosti, ktoré st navrhnuté v zamere navrhovanej ¢innosti, resp. v dopliiujucom vyjadreni
navrhovatela a tak ako boli prejedané na ustnom pojednavani. Okresny urad Revuca vzhladom na obsah
nevyziadaného stanoviska ZDS taktiez uvadza, ze niektoré jeho pripomienky boli vSeobecného charakteru, alebo
nesuvisia priamo s predmetom navrhovanej ¢innosti, resp. boli v zamere rieSené. Okresny tirad Reviica konstatuje,
ze predlozeny zdmer navrhovanej ¢innosti spolu s hlukovou a rozptylovou stadiou dostato¢ne vyhodnocuje vplyvy
na vSetky vyssie zmienené zlozky Zivotného prostredia a s ohl'adom na ich vyznam, vlastnosti a o¢akédvany rozsah
ich hodnoti ako environmentalne prijatel'né.

Okresny urad Revuca, pri ur€ovani, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona, pouzil kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 k zakonu, priCom prihliadal aj na pisomné stanoviska doruc¢ené podl'a
§ 29 ods. 5 a 6 zakona:

I. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:
I.1 Rozsah navrhovanej ¢innosti (vyjadreny v technickych jednotkach)

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena na ploche rieseného tzemia s rozlohou je 22 407 m2 . U&elom navrhovanej
¢innosti je vybudovat’ novy Sportovy areal so zameranim na motokary a to s€asti aj na tizemi starého nefunkéného
futbalového ihriska so skvarovym povrchom. Na tejto ploche bude Sportovy areal rozdeleny na samotn motokarovu
trat’ a na zdzemie. Zazemie bude rozdelené na dve funkcné Casti. V prvej Casti bude rieSené umiestnenie hangéru na
skladovanie a udrzbu motokar, hygienickych zariadeni (toalety), obCerstvovacieho zariadenia (bufet) a pozicovne.
Druha cast’, ur€end pre pretekarov, bude sluzit’ ako depo pre pripravu a udrzbu motokar. Na severe od zdzemia je
navrhovana samotnd motokérova trat’.

Pouzivané budu dva druhy motokar, elektrické a benzinové. Maximalny pocet motokar sibezne na trati bude 34. S
takymto poctom sa uvazuje pri realizécii sut'azi. PoCas beznej prevadzky pozi¢ovne je predpokladany pocet motokar
subezne na trati nizs$i. Navrhovanych je 11 parkovacich miest (z toho 1 pre imobilnych).

Opis jednotlivych stavebnych objektov:
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SO 01 Motokarova trat’:

Motokarova trat’ s asfaltovym povrchom bude pozostavat’ z dvoch okruhov. V prvej etape vystavby arealu bude
realizovany okruh o dizke 662 m ako zakladna trat. V druhej etape sa k povodnému okruhu pristavi doplnkovy
okruh o dizke 360 m. Celkova diZka trate bude 1 022 metrov. Sirka trate po celej dizke bude 7 m.

SO 02 Depo pozicovna:

Objekt bude rieSeny ako montovana stavba: ocel'ova nosnd konstrukcia s oplastenim sendvi€ovymi panelmi. Stenové
oplastenie sa uvazuje z PIR stenovych panelov hr. 150 mm. Stre$ny plast’ bude tvoreny z streSnych sendvi¢ovych
panelov hr. 120/160 mm.

Predmetny objekt bude pozostavat’ z nasledovnych casti:

1. Cava cast’ objektu: socidlne priestory pre navstevnikov pozi¢ovne motokar, priestor pozi¢ovne pokladne/depa,
skladovy priestor a Satfia so socidlnym priestorom pre zamestnancov,

2. Prava Cast’ objektu: hangar pozi¢ovne o ploche 144 m2, v ramci ktorého bude rieseny aj sklad pohonnych hmét,
sklad prazdnych obalov a socialne priestory pre pretekarov.

Na ukladanie plnych obalov benzinového paliva (uvazovany objem 20x20 1 =400 I) bude sluzit’ samostatny sklad, o
ploche min. 12 m2, v ramci objektu €. 4 hangér pozi¢oviia (rieSeny pri obvodom plasti s prirodzenym prevetranim,
ktory bude tvorit’ samostatny poziarny usek. Uvazuje sa so skladovanim cca 20 kanistrov s benzinom objemu 20 1,
teda celkovo 400 . Kanistre budu ulozené na zachytnych plastovych vaniach, pre pripad tniku benzinu. Obdobne
bude riesené aj skladovanie prazdnych obalov od benzinu, ktoré budu skladované v samostatnom sklade prazdnych
obalov v ramci objektu €. 4 hangar pozicoviia (rieSeny pri obvodom plasti s prirodzenym prevetranim, o ploche min.
12 m2 (uvazuje sa skladovanim cca 20 prazdnych kanistrov objemu 20 1).

SO 03 Bufet:

Objekt bude rieseny ako kontajnerovd montovana stavba: ocel'ova nosna konstrukcia + oplastenie sendvicovymi
panelmi. Stenové oplastenie sa uvazuje z PIR stenovych panelov hr. 150 mm. Stre$ny plast’ bude tvoreny z streSnych
sendvicovych panelov hr. 120/160 mm, s tym Ze na streche bude vytvorena pochddzna podlaha z pororostu, vratane
zéabradlia a vonkajSieho ocel'ového schodiska, pre moznosti vyuzitia ako stresnej terasy s vyhl'adom na trat’.

SO 04 Spevnené plochy:

Spevnené plochy budu riesené ako:
- plocha beténovej zamkovej dlazby
- asfaltovéa plocha

- Strkova plocha.

Na tankovanie motokar bude vyhradena samostatna beténova plocha s havarijnou zachytnou jimkou (rieSend pred
objektom €. 4 hangar pozi¢ovila, v oblasti spevnenej plochy depo pozicoviia). Dana plocha bude beténova o
ploche 16 m2 s povrchom odolnym voci ropnym latkam a bude vyspadovand do bezodtokovej zachytnej jimky
rozmeru 300x300x500 mm (objem 0,045 m3). Samotna manipulac¢na plocha bude zastresena, aby nedochadzalo k
akymkol'vek unikom znecist'ujucich latok do podzemnych vdd. Manipula¢na plocha bude riadne zabezpecena voci
atmosférickym zrazkam, spevnena, zastreSend, nepriepustna a vyspadovana tak, aby pripadné uniky prevadzkovych
kvapalin stekali do zbernej nadoby s dostato¢nou kapacitou.

SO 05 Sadové upravy + mobiliér:
V ramci Sportového aredlu sa uvazuje s vysadbou zelene (stromy, okrasné rastliny, travnaté plochy), ale aj s osadenim
mobiliéru (lavicky).

SO 06 NN Pripojka — Fotovoltika:

Zdrojom elektrickej energie pre predmetny aredl bude NN pripojka rieSend prostrednictvom fotovoltického
zariadenia, ktoré bude instalované na streche objektu hangar pozicovia. Celkovy vykon FVE sa uvazuje 30 kW,
vratane rieSenia batériového uloziska, ktoré bude rieSené v miestnosti rozvadzac¢a FVE. Pre navrhovanu stavbu su
uvazované tieto miesta odberu: svetelnd a zdsuvkova instalacia objektov, aredlové osvetlenie, napéjanie vahy v rdmci
depa pretekari.

SO 07 Vodovodna pripojka — studna:
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Pre potrebu uzitkovej vody potrebnej pre socidlne zariadenia objektov arealu, je navrhovana vodovodné pripojka
s napojenim na vftanu studnu s vyloZzenim PVC DN 160 mm. Pitna voda bude rieSena formou velkokapacitnych
nadob (pre potreby obcerstvenia v ramci aredlu).

SO 08 Kanalizacna pripojka splaskova — zumpa:
Pre ucely odvadzania splaskovej vody z objektov arealu je navrhovana splaskova kanaliza¢na pripojka s vyustenim
do navrhovanej betonovej Zumpy o objeme 12 m3.

Napojenie stavby na inzinierske siete:

Sportovy areal Lubenik nebude napojeny na:
a) verejny vodovod

b) verejnt kanalizaciu

¢) verejnu distribucnt siet’ elektrickej energie
d) verejnu distribu¢nu siet’ plynu.

1.2 Savislost’ s inymi ¢innostami (jestvujucimi, pripadne planovanymi):
Navrhovana ¢innost’ nema stvislost’ s inymi ¢innost’ami.
1.3 Poziadavky navrhovanej ¢innosti na vstupy:

1.3.1 Naroky na podu:

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana:

- na pozemku umiestnenom v zastavanom uzemi obce Lubenik, vedenom ako ostatna plocha (pozemok na ktorom
je ihrisko, stadion, kapalisko, $portova draha a iné..) s rozlohou 14 876 m2; na pozemku sa v sucasnosti nachadza
zastaralé nefunk¢né futbalové ihrisko,

- na pozemku umiestnenom mimo zastavaného tizemia obce Revucka Lehota, vedenom ako trvaly travny porast
(pozemok luky a pasienky trvalo porasteny travami alebo pozemok docasne nevyuzivany pre trvaly travny porast),
s rozlohou 7 531 m2.

Celkova plocha navrhovaného $portového arealu je 22 407 m2. Predpokladany zaber pol'nohospodarskej pody je v
rozsahu 0,7531 ha na pozemku parcely CKN ¢. 490 v k. u. Revucka Lehota. Dotknuta pol'nohospodarska poda je
zaradena do 8. skupiny BPEJ 0514065 s nizkym produkénym potencidlom.

1.3.2 Poziadavky na energie:

Elektricka energia bude zabezpecena fotovoltickymi panelmi s batériovym systémom, pri zvySenych odberoch
pocas sutazi je zvazovany aj doplnkovy ekologicky generator elektrickej energie. Na trati je uvazované s verejnym
osvetlenim. Pre elektrické motokary bude zriadena nabijacia stanica.

Potreba elektrickej energie (energeticka bilancia):
Predpokladany instalovany vykon PP =2 kW.
Predpokladana ro¢na spotreba:

AR =PP x 180 dni x 8 hod.

AR = 2,88 MWh/rok.

1.3.3 Spotreba vody a zdroje vody:

Zdrojom tizitkovej vody bude vlastna studiia s upraviiou vody. Pitnd voda bude rieSena formou velkokapacitnych
nadob umiestnenych v ramci rieSeného arealu (pre potreby obcerstvenia navstevnikov Sportového areédlu).
Priemerna ro¢na potreba zitkovej vody zo studne (socialne priestory): Qr =5 000 1/rok = 5 m3.

Priemerna ro¢na potreba pitnej vody (vel'koobjemové nadoby s pitnou vodou): Qr =1 000 l/rok = 1 m3.

Potreba poziarnej vody:

Pre hasenie poziarov elektrickych rozvodov a instalacii pod pradom sa nebude pouzivat’ voda, ale bude pouzité
hasiace médium na baze CO2 resp. ABCE praskov.
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1.3.4 Potreba pohonnych hmét:

Navrhovana ¢innost’ vyzaduje potrebu pohonnych hmét — benzinu - tankovanie motokar. Zasobovanie benzinom
bude na CS PHM v blizkom okoli a to do 20 1 kanistrovych nadob. Okamzita skladovacia kapacita PHM: 20 x 20
1 =400 1 pohonnych hmot.

1.3.5 Plyn:
Pri realizécii navrhovanej ¢innosti sa neuvazuje so spotrebou zemného plynu.

1.3.6 Ostatné surovinové a energetické zdroje:

Surovinové zdroje:

a) pocas vystavby budu potrebné stavebné materialy a stavebné vyrobky - za manipulaciu so stavebnymi materialmi,
skladovanim surovin, materialov, vyrobkov a odpadov v plnej miere bude zodpovedat’ dodavatel’ stavby, ktory
vypracuje a schvali prislusné dokumenty.

b) pocas prevadzky sa budi pouzivat servisné kvapaliny ako oleje, maziva, chladiace a brzdové kvapaliny a pod.

1.3.7 Zdroj tepla

Nepredpoklada sa s prevadzkou Sportového aredlu v zimnom obdobi. V pripade potreby budil na vykurovanie
vyuzité elektrické konvertory, resp. infraziarice umiestnené pod stropom a na stenach, napajané z FVE. Ohrev teplej
uzitkovej vody bude zabezpeceny pomocou elektrickej Spiraly, pricom ako doplnkovy zdroj energie bude vyuzivana
batéria z fotovoltického systému.

1.3.8 Naroky na dopravu

Predmetny zamer nepredpoklada zmenu v doprave a infrastrukture v porovnani so sucasnym stavom. Vstup do
Sportového arealu bude z existujucej cesty 111/2842. Pocas vystavby mozno oCakavat’ mierny narast nakladnej
dopravy. Pocas prevadzky mozno o¢akavat’ mierny narast osobnej prepravy a to najmé v letnom obdobi, nakol’ko v
zime sa prevadzka motokar nepredpoklada. Pre Sportovy areal sa navrhuje 11 parkovacich miest z toho 1 pre trvalo
zdravotne postihnuté osoby.

1.3.9 Naroky na pracovné sily
Prevadzka Sportového aredlu si bude vyzadovat’ cca 2 pracovnikov a to na obsluhu motokar a pozicovne a obsluhu
obcerstvenia.

1.3.10 Ochranné pasma:

V rieSenej lokalite sa nevyskytuju ziadne stavby respektive zndme nalezy, ktoré by podliehali pamiatkove;j
starostlivosti. Navrhovatel' v pripade pamiatkového nalezu pocCas vystavby takyto ndlez ohlasi na prislusny
pamiatkovy urad. Pri realizacii navrhovanej ¢innosti je potrebné dodrziavat’ ochranné pasma elektrického vedenia,
plynarenskych zariadeni, telekomunikacnych rozvodov a verejnych vodovodov a kanalizacii. Zaujmové tizemie sa
nenachadza v ochrannom péasme letiska.

1.4 Udaje o vystupoch navrhovanej &innosti:

1.4.1 Ovzdusie

Zdroje znecistenia ovzdusia v priebehu realizacie stavby:

Pocas realizacie vystavby je mozné uvazovat s nasledujucimi zdrojmi znecistenia ovzdusia:

a) liniové zdroje znecistenia — predstavuju ¢innost’ techniky, pri dovoze materialu na stavbu,

b) plosné zdroje znelistenia - pocCas vystavby, najmi pri realizacii vykopovych prac a pohybe stavebnych
mechanizmov, bude areal staveniska doCasnym plosnym zdrojom znecistenia ovzduSia (prasnost’ a emisie z
nakladnej dopravy).

Mnozstvo emisii bude zavisiet od poctu stavebnych mechanizmov a nakladnych automobilov. Rozptyl emisii
a prasnost’ bude zavisiet od priebehu vystavby, rocného obdobia, poveternostnych podmienok a pod. Zvysena
prasnost’ sa moze prejavovat predovSetkym vo veternych ditoch a pri dlhSie trvajicom bezzrazkovom obdobi.
ZvySena prasnost’ na stavenisku vSak moéze byt minimalizovana vhodnymi stavebnymi postupmi a opatreniami
premietnutymi v projekte organizacie vystavby. Pojde o vplyvy docasné, kratkodobé vztahujlice sa na etapu
vystavby, s lokalnym pdsobenim s rznou intenzitou posobenia.
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Zdroje znecistenia ovzdusSia pocas prevadzky

Zdrojom znecistovania ovzduSia bude najmé prevadzka benzinovych motokar. Sucastou zameru navrhovanej
¢innosti bola rozptylova Stadia, vypracovana Ing. Viliamom Carachom, PhD., v mesiaci august 2025, ktorej
cielom bolo zhodnotenie vplyvu susediaceho vel'kého zdroja znecistovania ovzdusia ,,Vyroba magnezitu a vyroba
béazickych ziaruvzdornych materialov na kvalitu ovzdusia na urovni objektu navrhovanej ¢innosti ,,Sportovy areal
Lubenik*. Sucasne hodnoti aj vplyv zdrojov znecistovania navrhovanej ¢innosti na citlivé receptory (referencné
body) nachadzajice sa v blizkosti umiestnenia navrhovanej ¢innosti. Emisie z benzinovych motokar s max. po¢tom
34 motokar sucasne na trati: CO - 0,278 kg/h, a NOx - 0,007 kg/h, TZL -0,005 kg/h a VOC - 0,167 kg/h. V
rozptylovej stadii su v tabulke ¢. 8 ,,OCakavana uroven kvality ovzduSia s prispevkom navrhovanej ¢innosti®,
uvedené maximalne kratkodobé (24h) koncentracie a priemerné ro¢né koncentracie PM10 a PM2,5 v referencnych
bodoch umiestnenych na trovni referen¢nych bodov umiestnenych v blizkosti navrhovanej ¢innosti. Na zaklade
vysledkov modelu kvality ovzdusSia spracovatel’ Studie skonstatoval, Ze maximalne kratkodobé a priemerné rocné
koncentracie monitorovanych ZL vo zvolenom modelovom segmente st pod prislusSnymi limitnymi hodnotami
kvality ovzdus$ia okrem maximalnych 24h koncentracii PM10, kde bolo evidovanych celkovo 4 az 13 prekroceni
24h limitnej hodnoty v priebehu kalendarneho roka, Co znamenad, ze prispevok navrhovanej ¢innosti nesposobi
také zhorSenie kvality ovzdusia, ktoré by znamenalo prekracovanie prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia,
resp. zvysenie poctu prekroceni prislusnych limitnych hodnoét kvality ovzdusSia v porovnani so sucasnym stavom.
V zmysle vyhlasky ¢. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia je povolenych celkovo 35 prekroceni za kalendarny rok.
V pripade ostatnych monitorovanych znecistujucich latok st maximalne kratkodobé (1h, 8h) a priemerné rocné
koncentracie pod prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzdusia.

V zavere rozptylovej Studie jej spracovatel’ uviedol nasledovné:

Navrhovana ¢innost’ svojim prispevkom k stcasnej trovni kvality ovzdusia nebude vyrazne zhorSovat’ sucasni
urovein kvality ovzduSia a nebude svojim prispevkom spdsobovat’ vznik stavov kvality ovzdusia, kedy by mohlo
dochédzat’ k prekracovaniu limitnych hodndt kvality ovzdusia. Z pohl'adu hodnotenia trovne kvality ovzdusia na
urovni umiestnenia navrhovanej ¢innosti je vplyv susediaceho zdroja SLOVMAG, a.s. Lubenik Vyroba magnezitu
a vyroba bazickych ziaruvzdornych materidlov akceptovatel'ny, resp. predpokladaju sa tirovne kvality ovzdusia pod
prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzdusSia. Na zéklade uvedeného je mozné konstatovat’, Ze susediaci zdroj
SLOVMAG, a.s. Lubenik nemé negativny vplyv na kvalitu ovzdusia navrhovanej ¢innosti.

1.4.2 Odpadové vody a vody z povrchového odtoku

Pocas prevadzky Sportového aredlu vzniknu:

a) splaskové odpadové vody, ktoré budu splaskovou kanalizaciou odvadzané do navrhovanej Zzumpy o objeme 12
m3, priemerné ro¢né mnozstvo splaskovej vody (socialne priestory) Qr =5 000 I/rok = 5 m3.

b) vody z povrchového odtoku - dazd’ové vody zo strechy navrhovanych objektov (depo, bufet) budu zachytené do
zbernych nadob a dazd’ové vody zo spevnenych ploch buda vol'ne vsakovat’ do podzemnych vod.

1.4.3 Odpady

Vznik odpadov je mozné rozdelit’ do dvoch faz:

1. faza - faza vystavby:

Vystavba navrhovanej ¢innosti je spojend so vznikom odpadov. Pri vystavbe Sportového aredlu so spevnenymi
plochami je predpoklad vzniku odpadov kategorii O — ostatnych ako aj N —nebezpecnych. Budi vznikat’
predovsetkym stavebné odpady a odpady z udrzby strojov.

Zhromazd'ovanie vSetkych odpadov bude prebiehat’ na vyhradenych a oznacenych miestach, ktoré su zabezpecené
proti Uniku neziadtcich latok do zivotného prostredia. Nebezpecné odpady budi oddelene zhromazd'ované od
ostatnych odpadov v nddobach a obaloch pre tento ucel ur¢enych (50-200 I plechové sudy, kontajnery, plastové obaly
apod.) do doby odovzdania opravnenej spolocnosti. Budi riadne oznacené kat. ¢islom a prislusnym Identifika¢nym
listom NO (ILNO). Vykopova zemina po posudeni jej vhodnosti bude pouzitd na opatovné zasypanie terénu v ramci
sadovych a terénnych tiprav v ramci aredlu.

Pri realizacii stavby navrhovanej ¢innosti je mozné predpokladat’ najmi vznik nasledovnych odpadov zaradenych
podra prilohy &. 1 k vyhlaske MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalég odpadov v zneni neskorsich
predpisov:

Cislo druhu odpadu: - Nazov druhu odpadu: - Kategéria odpadu: Predpokladané mnozstvo:-
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15 01 01 - Obaly z papiera a lepenky - O — 0,4 t

1501 02 - Obaly z plastov- O - 0,2 t

1501 03 - Obaly zdreva-O—0,1t

1501 06 - ZmieSané obaly - O — 1,2 t

15 01 10 - Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpecnymi latkami — N — 0,05 t
15 02 03 - Absorbenty, filtracné materidly, handry na Cistenie a ochranné odevy iné ako uvedené¢ v150202-0-0,1t
170101 -Beton-O— 1,5t

17 03 02 - Bitimenové zmesi iné ako uvedené v170301 -O-121t

17 04 05 - Zelezo a ocel —O — 0,8 t

17 04 07 - ZmieSané kovy — O — 0,6 t

17 04 11 - Kable iné ako uvedené v 1704 10- 0 —-0,7 t

17 05 04 - zemina a kamenivo iné ako uvedené v 170503 -0 —-23,5t

17 05 06 — Vykopova zemina ind ako uvedend v 170505-0 - 12,5t

17 06 04 - Izolacné materialy iné ako uvedené v 1706 01 a 170603 -0 —-0,8t

17 09 04 - ZmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02, 170903 -0 - 15,4 t
20 03 01 - Zmesovy komunalny odpad — O — 6,7 t.

Bilancia odpadov bude spresnena v d’alSom stupni projektovej dokumentacie. Vykopova zemina bude podla
moznosti vyuZita pri stavbe zameru, resp. na terénne Gpravy, spatné zasypy, pri pokladke navrhovanych inZinierskych
sieti v ramci pozemku.

2. faza - faza prevadzka Sportového arealu:

Podas prevadzky Sportového arealu, Lubenik budi vznikat komundlne odpady. Spdsob zabezpeenia zberu
zmesového komunalneho odpadu, triedenych zloziek a biologického kuchynského a restauracného odpadu a
biologicky rozloziteI'nych odpadov zo zelene, stanovuje obec vo svojom vSeobecne zavdznom nariadeni. Zmesovy
komunalny odpad a jeho oddelené zlozky bude potrebné zhromazd’ovat’ v zbernych naddobach zodpovedajucich
systému zberu komunalnych odpadov. Na stojisko pre zberné nadoby budu ulozené farebne oznacené kontajnery
na zmesovy komunalny odpad a vytriedené zlozky komunalnych odpadov. V sulade s koncepciou odpadového
hospodarstva, zlozky komunalneho odpadu z triedeného zberu sa budu triedit’ nasledovne: plasty, papier, sklo, oleje
a tuky, biologicky rozlozitelny kuchynsky odpad BRKO a zmesovy komunalny odpad.

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti je mozné predpokladat’ najmi vznik nasledovnych odpadov zaradenych
podra prilohy &. 1 k vyhlaske MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalég odpadov v zneni neskorsich
predpisov:

Cislo druhu odpadu: - Nazov druhu odpadu: - Kategéria odpadu: Predpokladané mnozstvo:-
15 01 06 - ZmieSané obaly - O — 0,2 t

15 01 10 - absorbenty, filtratné materialy vratane olejovych filtrov inak nespecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpe¢nymi latkami— N — 0,15 t

15 02 02 - Absorbenty, filtracné materidly, handry na Cistenie a ochranné odevy - N — 0,2 t
20 01 01 — Papier a lepenka - O — 0,5 t

200102-Sklo-O-0,3t

20 01 08 - Biologicky rozloziteI'ny kuchynsky a restauracny odpad — O — 0,9 t

20 01 25 — Jedlé oleje a tuky — O — 0,7 t

2001 39-Plasty—-O—-0,2 t

20 02 01 — Biologicky rozloziteI'ny odpad — O — 0,6 t

20 03 01 - Zmesovy komunalny odpad - O — 2,5 t.

Nebezpecné odpady budu oddelene zhromazd’ované na vyhradenom mieste v objekte SO 02- Depo poziCoviia
v uzamykatel'nom oznacenom sklade prazdnych obalov v obaloch, kontajneroch nato prisposobenych. Nadoby
na odpad budl opatrené zichytnou vatiou a riadne oznacené Identifikacnymi listami NO. Nebezpecné druhy
odpadov, ktoré vzniknu pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budi priebezne zneskodiiované opravnenou alebo
autorizovanou spolo¢nost'ou na zdklade zmluvného vzt'ahu.

1.4.4 Hluk a vibracie
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K zameru navrhovanej ¢innosti bola predlozend hlukova stadia (HS 2025 28, Prof. MVDr. Jan Venglovsky, PhD.,
august 2025), zamerana na posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na akusticku situdciu v jej najblizSom okoli
(obytné uzemie obce Lubenik vo vzdialenosti cca 500 m od navrhovanej ¢innosti). Zdrojom hluku buda motorové
motokary v po¢te max. 34 ks na prevazne rovinatej pretekarskej drahe. Uvedeny zdroj hluku spracovatel’ posudzoval
ako liniovy zdroj.

Dal§im zdrojom hluku — bodovym, boli v predikcii uvazované vzduchotechnické zariadenia na vetranie socialneho
zdzemia v objektoch, s akustickym vykonom LWA=60 dB.

Pred samotnym vypoctom spracovatel’ Studie vykonal meranie hluku vo vonkajSom prostredi vo vztahu k
najbliz§iemu rodinnému domu v obci Lubenik, ktory sa nachadza cca 500 m od navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade vysledkov hlukovej stadie ¢. HS 2025 28, spracovatel’ Stadie v jej zavere skonstatoval, ze pripustna
hodnota urcujucich veli¢in hluku, stanovena pre hluk vo vonkajSom prostredi vo vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007
Z. z. ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, nebude navrhovanou
¢innost'ou prekrocend vo vztahu k Sireniu hluku na obytné tizemie obce Lubenik, a to ani v jednom z referencnych
casovych intervalov dei, vecer a noc, za predpokladu dodrzania hladin akustickych vykonov jednotlivych zdrojov
hluku, poctu vozidiel na trati a prevadzkovej doby od 09:00 hodiny do 22:00 hodiny, s ktorymi sa v hlukovej
studii pocitalo. Spracovatel’ stidie d’alej uviedol, ze ak uvedené podmienky prevadzkovania navrhovanej ¢innosti
budil zmenené, z ddvodu ochrany vonkajsieho obytného prostredia pred nadmernych hlukom, bude potrebné zmeny
posudit’ a pripadne navrhnut’ protihlukové opatrenia, ktoré zabezpecia, ze pripustné hodnoty hluku vo vonkajSom
prostredi nebudu prekrocené.

HIuk pocas vystavby

Pocas vystavby mozno ocakavat” zvySenie hluku, spdsobené cinnost'ou stavebnych mechanizmov v priestore
staveniska. Tento vplyv vSak bude obmedzeny na priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na dobu vystavby. V
neskorsich fazach vystavby bude hlukova zat'az obyvatel'stva v izemi niz$ia. V zmysle vyhlasky MZSR €. 549/2007
Z. z. ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi, sa pri stavebnej ¢innosti v pracovnych diioch od
7:00 do 21:00 hod. a v sobotu od 8:00 do 13:00 hod. hluk v blizkom okoli posudzuje hodnotiacou hladinou pri
pouziti korekcie -10 dB. Z toho dovodu sa odporuca zdsobovanie stavby a hluc¢né operacie vykonavat len vo vyssie
uvedenom ¢asovom rozpéti v rdmci pracovnej zmeny.

Vibracie

Pri zemnych pracach na stavbe pri hibeni pilot, vykopov mézu vznikat vibracie. Tieto otrasy a vibracie su stiéastou
stavebnych prac a predstavuju kratkodoby a lokalny charakter. Ich vplyv mozno eliminovat’ vhodnou stavebnou
technoldgiou a realizaciou prac vo vhodnom roénom obdobi. Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vonkajSim
zdrojom vibracii len bezna cestnd doprava na prilahlych komunikaciach. Intenzita dopravy nebude presahovat
pripustna hodnotu vibracii.

1.4.5 Ziarenia a iné fyzikalne polia, teplo, zapach a iné vystupy
Pocas vystavy ani pocas prevadzky motokarovej drahy nie je predpoklad produkcie inych vystupov ako su teplo,
ziarenie alebo magnetické polia.

1.4.6 Navrhovana ¢innost’ nie je zdrojom emisii, ktoré by boli vnimané ako latky spdsobujlice zapach, resp. Ziarenia,
alebo tepla a nie st o¢akavané ziadne iné vplyvy.

1.5.1 Vplyvy na zdravie obyvatel'stva

Najbliz§i obytny dom v obci Lubenik je vo vzdialenosti cca 500 m vychodne od zaujmového tzemia.
Severozdpadnym smerom cca 650 m sa nachddza Hostinec na Psote, ktory patri do katastra obce Revicka Lehota.
Obytné domy obce Revucka Lehota zacinajii vo vzdialenosti cca 750 m od navrhovanej ¢innosti. Vodna nadrz
Mikova sa nachadza cca 200 m zapadnym smerom. V blizkosti navrhovanej ¢innosti sa nachadza priemyselny
areal zamerany na vyrobu magnezitového slinku a Ziaruvzdornych materidlov na baze magnezitu, ktory je velkym
zdrojom znecistovania ovzdusia. Jeho najblizsia vyrobna hala je vo vzdialenosti cca 170 m od arealu navrhovane;j
¢innosti. Areal navrhovanej ¢innosti je dopravne napojeny z cesty 11/ 532 s odboc¢enim na cestu 111/2842.

Vplyvy pocas vystavby
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Pocas vystavby sa v rdmci vplyvov na obyvatel'stvo predpokladad zvysena sekunddrna prasnost’, zvysené emisie z
vyfukovych plynov stavebnej techniky, zvySena hlu¢nost’ stvisiaca s prevadzkou stavebnych mechanizmov. Tieto
vplyvy st vSak docasného charakteru a budu posobit’ iba pocas vystavby.

Vplyvy pocas prevadzky

Realizaciou Sportového aredlu nevznikni nové technologické ani energetické zdroje znecistovania ovzduSia.
Zdrojom znecistovania ovzdusia bude najmai prevadzka benzinovych motokar.

V rozptylovej Stadii spracovanej k navrhovanej ¢innosti, jej spracovatel’ v zavere skonstatoval, Ze navrhovana
¢innost’ svojim prispevkom k sti€asnej irovni kvality ovzdusia nebude vyrazne zhorSovat’ sti€asnt uroven kvality
ovzduSia a nebude svojim prispevkom sposobovat’ vznik stavov kvality ovzdusia, kedy by mohlo dochadzat
k prekra¢ovaniu limitnych hodnét kvality ovzduSia. Z pohladu hodnotenia urovne kvality ovzduSia na urovni
umiestnenia navrhovanej ¢innosti je vplyv susediaceho zdroja SLOVMAG, a.s. Lubenik Vyroba magnezitu a
vyroba bazickych ziaruvzdornych materidlov akceptovatel'ny, resp. predpokladaju sa urovne kvality ovzdusia pod
prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzdusSia. Na zéklade uvedeného je mozné konstatovat’, Ze susediaci zdroj
SLOVMAG, a.s. Lubenik nemé negativny vplyv na kvalitu ovzdusia navrhovanej ¢innosti.

Postudenie buducich hlukovych pomerov v lokalite, po realizacii navrhovanej Cinnosti na akustickl situaciu v
jej najblizSom okoli bolo hodnotené v hlukovej stadii. V zavere hlukovej Stadie jej spracovatel’ skonstatoval, ze
na zaklade predikcie hluku v predmetnej oblasti, navrhovana ¢innost’ ovplyvni hlukovu situdciu na najblizsich
chranenych priestoroch nasledovne:

- pre denny cas pripustna hodnota urcujtcich veli¢in hluku nie je prekrocena,

- pre vecerny Cas pripustna hodnota urcujticich velicin hluku nie je prekrocena,

- pre no¢ny Cas pripustna hodnota urcujticich veli¢in hluku nie je prekrocena.

Uvedené konstatovania platia za predpokladu dodrzania hladin akustickych vykonov jednotlivych zdrojov hluku,
poctu vozidiel na trati (max. 34 motokar subezne) a prevadzkovou dobou od 09:00 hodiny do 22:00 hodiny, s ktorymi
sa v hlukovej studii pocitalo. V pripade, ze budu tieto akustické vykony prekrocené, je potrebné zmenu akusticke;j
situacie posudit’ a pripadne vykonat’ protihlukové opatrenia, ktoré znizia mnozstvo vyzarovanej akustickej energie.

Na zaklade vysledkov posudzovania jednotlivych vplyvov zameru na dotknuté obyvatel'stvo mozno konstatovat’, ze
obyvatel'stvo nebude v stvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti dotknuté vyznamnym negativnym sposobom.
Navrhovana ¢innost’ nepatri medzi vyrobné ¢innosti produkujuce znecistujuce latky, ktoré by vykazovali zdravotné
rizik4 na obyvatel’stvo.

1.6 Ovplyviiovanie pohody Zivota
Navrhovana ¢innost’ vytvara funkéné priestory s cielom podpory Sportového a rekreacného vyuzitia obyvatel'mi
regionu.

1.7 Celkové znecistovanie alebo znehodnocovanie prostredia vratane ovplyviiovania biodiverzity.
Znecistovanie prostredia bude v malom rozsahu emisiami zo spalovania benzinu v motokarach, ktoré nebude
znehodnocovat’ prostredie a ani neovplyvni biodiverzitu.

1.8 Riziko nehdd s prihliadnutim najmé na pouzité latky a technologie, ako aj d'alSie mozné rizika spojené s
realizaciou navrhovanej ¢innosti.

S prihliadnutim na pouzité latky a technologie je riziko mimoriadneho znecistenia povrchovych a podzemnych vod
pri splneni poziadaviek urcenych vo vyrokovej Casti tohto zaviazného stanoviska minimalne.

II. Miesto vykonavania navrhovanej ¢innosti

II.1 Sucasny stav vyuzitia Izemia — jestvujuci Sportovy areal sa v sucasnosti nevyuziva, v prevaznej vicsine je
rieSena lokalita zarastena invaznymi rastlinami.

I1.2 Navrhovana ¢innost’ je v stilade s platnou izemnopldnovacou dokumenticiou obce Lubenik, obec Revucka
Lehota nema vypracovanu a schvalent izemnopldnovaciu dokumentéciu.

I1.3 Charakter navrhovanej ¢innosti nepredpokladd zmeny v horninovom prostredi, geologickej stavbe uzemia
a inziniersko-geologickych vlastnosti hornin. Taktiez nebudu ovplyvnené ani loziska nerastnych surovin a nie
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je predpoklad pre vznik geodynamickych javov. Vystavba navrhovaného Sportového arealu bude realizovana v
rovinatom teréne. Na zaklade uvedeného mozno hodnotit’ vplyv navrhovana ¢innost’ na horninové, geologické a
hydrogeologické pomery ako nevyznamny.

I1.4 Navrhovana ¢innost’ nebude negativne ovplyviiovat’ prirodné prostredie, najma ak ide:

I1.4.1 vodné utvary,

11.4.2 mokrade,

11.4.3 pobrezné oblasti vodného toku Muran a Samiskova,

11.4.4 pohoria a lesy,

I1.4.5 chranené vodohospodarske oblasti a chranené tizemia:

a) SKUEV0285 Aluvium Murana

b) biotopy narodného vyznamu (Lk6 Podméacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych
ostric), nachadzajucej sa v zapadnej Casti dotknutého arealu

I1.4.6 oblasti vyznamné z hl'adiska vyskytu, ochrany a zachovania vzacnych druhov fauny a flory,
I1.4.7 oblasti, v ktorych uz bola vycerpana tnosnost’ prirodného prostredia,

11.4.8 husto obyvané oblasti,

11.4.9 historicky, kultarne alebo archeologicky vyznamné oblasti.

III. Vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov

1. Pravdepodobnost’ vplyvu navrhovanej ¢innosti na:

1.1 Ovzdusie bude malo vyznamny, vzhl'adom na predpokladany maly prispevok mnozstva znecistujucich latok
emitovanych do ovzdusia.

1.2 Vodné pomery bude malo vyznamny, vzhl'adom na predpokladany maly odber podzemnych vod v objeme 5 m3
za rok, vzhl'adom na zabezpecCenie nakladania so znecistujucimi latkami v zmysle ustanoveni vodného zakona a
vyhlasky MZP SR &. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so zne&istujticimi latkami, o
nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod a vzhl'adom na zabezpecenie
poziadaviek uréenych vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.

1.3 Faunu, floru a biotopy bude mdalo vyznamny, nakolko navrhovana cCinnost' bude scasti situovana na
antropogénnom pozemku - byvalom futbalovom ihrisku a priliehajiicich degradovanych plochach a v sulade s
opatreniami urenymi vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska nebude zasahovat’ do uzemia europskeho
vyznamu SKUEV0285 Aluvium Murana a poloprirodnej Casti s pritomnostou fragmentov a biotopov narodného
vyznamu (Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10Vegetacia vysokych ostric).

Na severnej strane rieSené¢ho iizemia sa nachadzaju vzrastlé stromy, ktorych zdravotny stav bude posudeny v rdmci
dendrologického hodnotenia, v ktorom sa vyhodnotia porasty ur¢ené na vyrub kvoli zlému a neperspektivnemu
zdravotnému stavu alebo kvoli tomu, Ze st v kolizii s navrhovanou vystavbou. Za ucelom zlepsenia predpokladane;j
urovne kvality ovzdusia bude aplikovana tzv. liniova zelei, na elimindciu Sirenia pra$nosti smerom z navrhovanej
¢innosti do okolia, resp. smerom k navrhovanej ¢innosti z okolitych zdrojov. Navrhovand zeleni bude predstavovat’
ekostabiliza¢né opatrenie pre ochranu tizemia. Pri vybere stromov budu zohl'adnené potreby funkcie a moznosti
priestoru. Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie mozno navrhované sadové tipravy vyhodnotit’ ako pozitivne
vzhladom na skvalitnenie estetiky prostredia ako aj funkEnost’ (zniZenie prasnosti, hlukova bariéra, hygienicko —
zdravotna funkcia ). Celkovo mozno hodnotit,, Ze negativne vplyvy na faunu, fléru a biotu sa nepredpokladaju.

1.4 Struktiru a scenériu krajiny bude malo vyznamny, realizdciou navrhovanej ¢innosti déjde k zmene scenérie
krajiny, resp. vnimania predmetnej lokality. Vnimanie tejto zmeny bude pozitivne, nakol'ko dojde k revitalizacii
schatraného Sportového arealu, odstraneniu navazky odpadu, buriny a r6znych invaznych rastlin na danom uzemi.
Sportovy areal bude doplneny okrasnou zelefiou.

1.5 Urbanny komplex a vyuzivania zeme bude malo vyznamny, realiziciou navrhovanej ¢innosti dojde na Casti
zdujmového Uizemia k revitalizacii uz existujucej Sportovej plochy byvalého futbalového ihriska. Uvedena ¢innost’ je
v stilade s uzemnoplanovacou dokumentaciou obce Lubenik a d’al§imi kI'a€ovymi rozvojovymi dokumentmi obce.
Ostatna Cast’ uzemia navrhovanej ¢innosti, vedend ako trvaly travny porast, v katastralnom tizemi obce Revucka
Lehota, je v sucasnosti vyuzivana extenzivne.

1.6 Biodiverzitu bude malo vyznamny, nakol'’ko navrhovana Cinnost’ je situovand prevazne na antropogénnom a
nezasahuje do Casti s pritomnost'ou fragmentov a biotopov narodné¢ho vyznamu (Lk6 Podméacané luky horskych a
podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych ostric).

1.7 Kultarne hodnoty - vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude ovplyviiovat kultirne hodnoty nehmotne;j
povahy, ani miestne tradicie. Vplyvy na kultarne a historické objekty, na paleontologické a archeologické naleziska
sa nepredpokladaju.
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1.8 Sluzby, rekreaciu a cestovny ruch mozno hodnotit’ ako pozitivny - realizaciou zameru sa zvysia moZznosti
prilakania navstevnikov, Sportovych nadSencov a ich zotrvanie v regiéone. To znamena zvySeny dopyt po ubytovani,
stravovacich sluzbach. Pre miestnych obyvatel'ov, najmé pre mladsiu generaciu, by motokary mohli byt atraktivnou
volnocasovou alternativou, podporujucu aktivny pohyb a komunitné zazitky.

1.9 Hodnotenie zdravotnych rizik mozno posudit’ ako akceptovatelné, jedna sa najmi o Urazy pocas vystavby a
prevadzky navrhovanej ¢innosti, znecCistenie ovzdusia zvySenou prasnost’ou a exhalatmi z dopravy a zvyseny hluk.
Tieto rizika su negativne malo vyznamné a doc¢asného charakteru.

2. Rozsah vplyvu navrhovanej ¢innosti sa predpoklada na Cast’ katastralneho uzemia Lubenik a na Cast’ katastralneho
uzemia Revicka Lehota, v ktorych bude dotknuta mala cast’ populacie.

3. Pravdepodobnost’ vplyvu presahujuceho $tatne hranice sa nepredpoklada — bez vplyvu.

4. Iné vplyvy vratane kumulativnych a synergickych

Navrhovana ¢innosti svojim rozsahom ani charakterom nepredpoklada negativny vplyv na obyvatel'stvo a jednotlivé
zlozky zivotného prostredia. Nepredpoklada sa ani jej kumulativne a synergické pésobenie s okolitymi prevadzkami,
ktoré by malo za nasledok vyznamné zhorSenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva v predmetnom
uzemi.

5. Dalgie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej innosti

Potencidlne rizikéa znecistenia zivotného prostredia pocas vystavby mozno predpokladat’ pri:

a) zlyhani technickych opatreni - poruchy a havarie technologickych strojov a dopravnych prostriedkov, havarijny
unik pohonnych hmét alebo vybranych latok do horninového prostredia a podzemnych vod,

b) zlyhani 'udského faktora - nedodrzanie pracovnej a technologickej discipliny,

¢) prirodnych vplyvoch - privalové dazde, povodne, uder blesku, vichrica a pod.

Tieto rizika je mozné vyrazne znizit' déslednym dodrziavanim podmienok bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci
a splnenim poziadaviek urcenych vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.

Zaverecné vyhodnotenie

Okresny urad Revuca v ramci zistovacieho konania z hl'adiska predpokladanych vplyvov na zZivotné prostredie a
zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona vychéadzal z predloZzeného zdmeru navrhovanej ¢innosti,
priCom pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona uvedené v prilohe ¢. 10 k zékonu, ktora je
transpoziciou prilohy &. IIl Smernice Eurdopskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a sukromnych projektov na zivotné prostredie.

Pri avahe Okresny urad Reviica vychadzal z podkladov, ktoré mal k dispozicii, a ktoré nepoukazovali na vyznamny
negativny vplyv na zivotné prostredie a obyvatel'stvo, pricom boli preukdzané nasledovné skuto¢nosti:
Navrhovany $portovy areal sa nachadza Ciastocne v intravildne obce Lubenik a Ciasto¢ne v extravilane obce Reviicka
Lehota, v izemi, pre ktoré plati prvy stupein izemnej ochrany podl'a zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Cast lokality uréend na vystavbu a prevadzku navrhovanej ¢innosti je
navrhovana na antropogénnom pozemku (byvalé futbalové ihrisko a priliehajuca degradovana plocha s navazkami a
invaznymi rastlinami). V zadpadnej Casti dotknutého arealu sa nachadza poloprirodna ¢ast’ s pritomnost’ou fragmentov
a biotopov narodného vyznamu (Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti a Lk10 Vegetacia vysokych
ostric). Plocha Sportového aredlu je situovana tak, aby nezasahovala do uzemia eurépskeho vyznamu a nenarusala
jeho biotop.

Na zéklade vysledkov rozptylovej stiidie spracovatel’ stiidie skonstatoval, Ze navrhovana ¢innost’ svojim prispevkom
k stcasnej urovni kvality ovzdusia nebude vyrazne zhorSovat’ sti¢asnti uroven kvality ovzdusSia a nebude svojim
prispevkom sposobovat vznik stavov kvality ovzdusia, kedy by mohlo dochadzat’ k prekracovaniu limitnych hodnot
kvality ovzdusia.

Na zaklade vysledkov hlukovej stadie, spracovatel’ Studie v jej zavere konstatoval, Ze pripustna hodnota urcujtacich
veli¢in hluku, stanovena pre hluk vo vonkajSom prostredi vo vyhlaSke MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
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infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v platnom zneni, nebude navrhovanou ¢innost’ou prekrocené vo vztahu
k Sireniu hluku na obytné izemie obce Lubenik, a to ani v jednom z referenénych casovych intervalov den, vecer
a noc, za predpokladu dodrzania hladin akustickych vykonov jednotlivych zdrojov hluku, poctu vozidiel na trati a
prevadzkovej doby od 09:00 hodiny do 22:00 hodiny, s ktorymi sa v hlukovej studii pocitalo.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vyuzije funkény potencial rieSeného uzemia, dojde k revitalizacii ploch a k
sfunkéneniu ploch v zmysle izemného planu obce Lubenik.

Ako mozné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti mozno vyhodnotit’: zdber pol'nohospodarskej pody, vplyvy pocas
vystavby z dovodu zvySeného hlukového zatazenia a mozného zhorsSenej kvality ovzduSia a taktiez mozného rizika
znecistenie povrchovych a podzemnych vod v doésledku vzniku havarijnych situacii pocas vystavby.

Okresny trad Revuca konstatuje, Ze v ramci realizacie navrhovanej ¢innosti nebude za dodrzania opatreni urcenych
v tomto zaviaznom stanovisku ako aj v zamere navrhovanej ¢innosti dochadzat’ k vyznamnym negativnym vplyvom
na zivotné prostredie a obyvatel'stvo.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skutocnosti Okresny urad Revuca vyhodnotil predpokladané vplyvy suvisiace s
realizaciou navrhovanej ¢innosti, s ohladom na ich vyznam, vlastnosti a o¢akavany rozsah (pravdepodobnost’,
predpokladany rozsah, predpokladany ucinok, trvanie, frekvenciu a reverzibilitu) ako environmentalne prijatel'né.

K navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych celkovo 10 stanovisk od dotknutych organov a jedno stanovisko od
dotknutej obce, ktoré boli stthlasné bez pripomienok alebo obsahovali pripomienky stuvisiace s dodrzanim v§eobecne
platnych pravnych predpisov a taktiez obsahovali aj relevantné pripomienky, ktoré boli na ustnom pojednavani
prerokované so zastupcom navrhovatel’a, resp. k nim navrhovatel’ uviedol v ramci svojho vyjadrenia dopliiujuce
informacie a boli zapracované do opatreni vo vyrokovej ¢asti zdvédzného stanoviska zo zistovacieho konania. Ani v
jednom z dorucenych stanovisk sa neuvadzala potreba d’alSieho posudzovania navrhovanej ¢innosti podla zdkona.
V ramci zist'ovacieho konania bolo dorucené aj jedno nevyziadané stanovisko od ZDS, s ktorym sa Okresny trad
Reviica v ramci tohto zédvizného stanoviska zo zistovacieho konania riadne vysporiadal. Niektoré pripomienky v
predmetnom nevyziadanom stanovisku sa va¢sinou netykali priamo navrhovanej ¢innosti, resp. mali iba v§eobecny
charakter, alebo boli uzZ v zamere navrhovanej ¢innosti rieSené. Relevantné pripomienky tykajuce sa napriklad
realizacie ekostabilizaénych opatreni, boli premietnuté do vyrokovej casti tohto zdvédzného stanoviska.

Okresny urad Revuca s poukazom na dorucené stanoviska ma za to, Zze navrhovana ¢innost’ je v dotknutom tizemi
akceptovatel'na a environmentalne prijateI'na za dodrzania podmienok na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie ur¢enych vo vyrokovej Casti tohto zaviazného stanoviska.

Navrhovanu ¢innosti je tak mozné za predpokladu plného respektovania vsetkych zdkonom stanovenych poziadaviek
a dodrZania opatreni uvedenych vo vyrokovej Casti tohto zaviazného stanoviska odporucit’ k realizacii.

Upozornenie:

Podra § 25 ods. 2 zdkona dorucovanie v zistovacom konani a v konani o posudzovani vplyvov dotknutému organu,
rezortnému organu, povol'ujucemu organu, dotknutej obci a navrhovatel'ovi sa realizuje podl'a osobitného predpisu o
elektronickej podobe vykonu verejnej moci. Vsetky tkony prislusného organu vo vzt'ahu k doru¢ovaniu verejnosti a
dotknutej verejnosti sa realizuji prostrednictvom zverejiiovania ukonov v centralnom informa¢nom systéme, pricom
za den dorucenia sa povazuje den zverejnenia.

Okresny urad Reviica podl'a § 29 ods. 15 zakona ziada dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma zmena navrhovane;j
¢innosti realizovat’, aby o zdvéznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informovala verejnost’ na
svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

V zmysle § 38 ods. 6 zakona rozhodnutie povol'ujuceho organu musi obsahovat’ podmienky, ktoré urcil Okresny

urad Revica v zaviznom stanovisku zo zistovacieho konania, alebo sposob, akym sa s uvedenymi podmienkami
navrhovatel’ v rdmci pripravy dokumentécie vysporiadal.
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Poucenie

Podl'a § 30 ods. 1 zdkona proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania méze podat’ odvolanie navrhovatel’,
dotknuté verejnost’ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’.

Podl’a § 30 ods. 2 zdkona navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma zmena navrhovanej ¢innosti realizovat’,
mozu podat’ odvolanie proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania v lehote 15 dni odo dna dorucenia
zéavazného stanoviska zo zistovacieho konania, na Okresny urad Revuca, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
Komenského 40, 050 01 Revuca.

Podl'a § 30 ods. 2 zadkona dotknutd verejnost’ méze podat’ odvolanie proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho
konania v lehote 15 dni odo dna zverejnenia zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania v centralnom
informac¢nom systéme, na Okresny urad Reviuca, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Komenského 40, 050 01
Revuca.

Podl’a § 30 ods. 7 zakona v odvolani odvolatel’ uvedie, v ¢om spociva rozpor s pravnymi predpismi alebo nespravnost’
rozhodnutia alebo konania, ktoré zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania predchadzalo. Odvolanie smeruje
proti vyrokovej Casti zdvidzného stanoviska zo zistovacieho konania.

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtida zavézné stanovisko zo zistovacieho konania pravoplatnost’.

Podl'a § 29 ods. 16 zdkona ak v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania prislusny organ rozhodol, Ze
sa navrhovand ¢innost’ alebo jej zmena nebude posudzovat podla zdkona, zavézné stanovisko zo zistovacieho
konania po nadobudnuti pravoplatnosti opraviiuje navrhovatel'a podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Podl'a § 29 ods. 20 zdkona sa moze dotknuta verejnost’ uvedena v § 3 pism. t) zdkona Zalobou podla § 178 ods.
3 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov doméhat’ zruSenia zavézného
stanoviska zo zistovacieho konania vydaného podl'a § 29 ods. 16 zékona, ktorym sa urcilo, Ze sa navrhovana ¢innosti
nebude posudzovat’ podl'a zdkona, a napadnut’ jeho vecnu alebo procesnu zakonnost'.

Toto zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskimatelné sidom podla ustanoveni zédkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Zéavazné stanovisko zo zistovacieho konania ma podl'a § 29 ods. 19 zakona platnost’ tri roky, ak prislusny organ
v zaviznom stanovisku neur¢il inak. Na navrh navrhovatela méze prislusny organ predizit’ platnost’ zavizného
stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy Cas platnosti zavdzného stanoviska
zo zistovacieho konania nesmie prekroCit’ sedem rokov. Zavidzné stanovisko zo zistovacieho konania nestraca
platnost’ ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitych predpisov.

Ing. Jana Rybarova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci
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